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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Vierou Gurvegovou v pravnej veci Zzalobcu: KOMUNALNA
poistovna, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stgfénikova 17, Bratislava, ICO: 31 595 545, proti
Zalovanému: D. P., F.. XX XX XXXX, Q. T.H.,P. X, Q. C.I. T. F,, I. J.. XX, F. J. S., o zaplatenie 2.790,87
Eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.790,87 Eur a nahradit mu trovy konania vo vySke
167,- Eur, to vSetko do 30 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sudu dfia 02.06.2011 domahal zaplatenia 2.790,87 Eur
titulom regresnej nahrady poistného plnenia, ktoré poskytol tretej osobe z dévodu Skody spdsobenej
prevadzkou motorového vozidla.

Tunajsi sud zalobe zalobcu vyhovel a dha 27.07.2011 vydal platobny rozkaz ¢.k. 7Ro 161/2011 - 23, ktory
sa vSak nepodarilo zalovanému dorugit do vlastnych ruk. Z uvedenych dévodov bol platobny rozkaz
uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 8C 269/2011 - 38 zo dna 23.02.2012 zruseny.

Zalobca a zalovany sa na pojednavanie konané dfia 22.05.2011 nedostavili, avéak obaja ugastnici
konania svoju nepritomnost pisomne ospravedinili a preto sud postupom podla § 101 ods. 2 O.s.p. vec
prejednal v nepritomnosti u€astnikov konania.

Sud vykonal dokazovanie oboznadmenim Zaloby, poistky &islo 6 804 257 554 vystavenej dia 14.12.2007,
spisu poistnej udalosti - PM - Celkovy zo dfia 18.08.2010, prehladu vyplatenych sum poistného plnenia,
vyzvy na nahradu poistného plnenia zo drfia 11.06.2008, vypisu inkasného Uc&tu poistnej zmluvy za
obdobie od 20.10.2007 do 31.05.2011, vypisu z obchodného registra Zalobcu, metodiky pre postup pri
uplatfiovani regresov ucinnej od 01.04.2007, pisomného vyjadrenia Zalobcu a e - mailového vyjadrenia
zalovaného, ostatného spisového materialu a zistil, ze:

Zalobca uzavrel so Zalovanym poistnt zmluvu &. 6 804 257 554, ktorej predmetom bolo poistenie
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla evidenéné ¢€islo H. XXX B. titulom
povinného zmluvného poistenia. Uvedena skutoCnost' vyplyva z poistky €. 6 804 257 554 vystavene;j
Zalobcom dna 14.12.2007, ktorou Zalobca potvrdil uzavretie poistno - zmluvného vztahu na zaklade
navrhu poistnej zmluvy €. 1070112876 s ucinnostou od 20.10.2007. Z uvedenej poistky vyplyva, ze
zalovany bol na zaklade tejto poistnej zmluvy povinny platit roéné poistné vo vyske 196,04 Eur (5.906,-



Sk), pricom jeho splatnost bola dohodnuté k 20.10. prislusného kalendarneho roka. Zaciatok poistenia
bol stanoveny na defi 20.10.2007.

Dria 05.06.2008 si spolo€nost HUK-COBURG uplatnila narok na nahradu $kody z povinného zmluvného
poistenia motorového vozidla Zalovaného, evidenéné Cislo H. XXX B. na zaklade poistnej udalosti,
ktora nastala dia 06.12.2007. Na zaklade uvedeného zalobca vyplatil spolo¢nosti HUK-COBURG dria
06.06.2008 sumu 5.027,06 Eur, dfa 05.10.2009 sumy 835,41 Eur, 1.872,53 Eur a 1.567,89 Eur. Celkovo
tak zalobca vyplatil spolo¢nosti HUK-COBURG titulom nahrady Skody sumu 9.302,89 Eur. Uvedené
skuto€nosti vyplyvaju aj zo spisu poistnej udalosti vypracovaného zalobcom dna 18.08.2010.

Z vypisu inkasného uctu poistnej zmluvy za obdobie od 20.10.2007 do 31.05.2011 vyplyva, Ze Zalovany
uhradil poistné vo vySke 196,04 Eur za prvé poistné obdobie od 20.10.2007 do 20.10.2008 az dha
10.12.2007, hoci splatnost’ poistného za toto poistné obdobie bola dra 20.10.2007.

Zalobca si v zmysle &lanku 1.3 metodiky pre postup pri uplatfiovani regresov G&innej od 01.04.2007
uplatnil vogi Zalovanému regresny narok na nahradu Skody v rozsahu 30 % vyplateného poistného
plnenia, ¢o predstavuje Zalovanu sumu 2.790,87 Eur. Dévodom bola skutonost, Ze Zalovany bol v
omeskani s platenim poistného viac ako 30 dni. Zalobca vyzvou zo diia 11.06.2008 vyzval zalovaného
na nahradu poistného plnenia. Dorugenie tejto vyzvy v8ak Zalobca nepreukazal.

Zalovany podanim podanym elektronickymi prostriedkami (e - mailom) poukéazal na svoju nepriaznivi
finan¢nu situaciu, nakolko jeho déchodok predstavuje sumu 388,62 Eur mesacne a aby pokryl vydavky
na byvanie, ktoré predstavuju 410,- Eur mesacne, pobera socialne davky vo vyske 315,38 Eur mesacne.
Dalej prehlasil, Ze nevlastni Ziadny majetok. Uviedol, e sa pokusal spojit so Zalobcom a predist
zbyto€nym sudnym nakladom, pretoze zaplatenie akejkolvek zalovanej Ciastky je pre neho nemozné.

Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznaena a fyzicka alebo
pravnické osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

Podla § 789 ods. 2 Obgianskeho zakonnika osobitny predpis méze ustanovit fyzickej osobe alebo
pravnickej osobe povinnost uzavriet' poistni zmluvu (povinné zmluvné poistenie).

Podla § 790 pism. a) Obcianskeho zakonnika poistit mozno najma majetok pre pripad jeho poskodenia,
zni¢enia, straty, odcudzenia alebo inych $kéd, ktoré na nom vzniknu (poistenie majetku).

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celd dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 796 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak nebolo dohodnuté inak, je beZné poistné splatné prvého
dfia poistného obdobia a jednorazové poistné driom zaciatku poistenia.

Podla § 12 ods. 1 pism. f) zakona &. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov poistovatel
ma proti poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho Casti, ktoré za neho vyplatil z
dovodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak v ¢ase, ked nastala poistna udalost, bol
v omeskani s platenim poistného.



V zmysle ¢lanku 1.3 metodiky pre postup pri uplatfiovani regresov ucinnej od 01.04.2007 v nadvaznosti
§ 12 ods. 1 pism. f) zdkona €. 381/2001 Z.z. v dobe ked nastala poistna udalost, bol v omeskani s
platenim poistného

a) do 10 dni od jeho splatnosti - regres sa neuplatiiuje

b) za kazdych 10 zacatych dni sa pripocCitava regres 10 % z poistného plnenia, maximalne do vysky
30 % z poistného plnenia.

Vykonanym dokazovanim sud zistil, ze zalobca a zalovany uzavreli v zmysle § 789 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika poistnu zmluvu €. 6 804 257 554, ktorej predmetom bolo poistenie zodpovednosti za Skodu
prevadzkou motorového vozidla evidenéné gislo H. XXX B. titulom povinného zmluvného poistenia.
Uvedenu skuto€nost’ mal sud za preukazanu z poistky €islo 6 804 257 554, ktora potvrdzuje uzavretie
tejto poistnej zmluvy a z ktorej vyplyva, Ze Zalovany sa zaviazal po¢nuc ucinnostou poistnej zmluvy
(od 20.10.2007) platit rocné poistné vo vyske 196,04 Eur. Splatnost ro¢ného poistného bola dohodnuta
vzdy k 20.10. prisluSsného kalendarneho roka, a teda poistné za prvé poistné obdobie od 20.10.2007 do
20.10.2008 bolo splatné dna 20.10.2007.

Z vypisu inkasného Uctu poistnej zmluvy za obdobie od 20.10.2007 do 31.05.2011 jednoznacne
vyplynulo, Ze Zalovany poistné za prvé poistné obdobie vo vySke 196,04 Eur uhradil dria 10.12.2007,
teda 50 dni po lehote splatnosti.

Z listinnych dbkazov predlozenych zalobcom, ktorych pravdivost Zalovany nenamietal vyplyva, Ze dia
05.06.2008 si spolo¢nost HUK-COBURG uplatnila narok na nahradu Skody z povinného zmluvného
poistenia motorového vozidla zalovaného, evidencné Cislo H. XXX B. na zaklade poistnej udalosti, ktora
nastala dria 06.12.2007. Po preSetreni poistnej udalosti zalovany vyplatil spolo¢nosti HUK-COBURG z
titulu poistnej zmluvy uzavretej so zalovanym nahradu Skody v celkovej vySke 9.302,89 Eur.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze v Case, ked nastala poistna udalost (06.12.2007) bol zalovany v
omesSkanim s platenim bezného poistného za poistné obdobie od 20.10.2007 do 201.10.2008, nakolko
poistné vo vysSke 196,04 Eur, ktoré mal zaplatit dfia 20.10.2007, zaplatil az dfia 10.12.2007. Preto sud
v zmysle § 12 ods. 1 pism. f) zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zédkonov priznal
Zalobcovi pravo na nahradu poistného plnenia, ktoré vyplatil za Zalobcu z dévodu 8kody spdsobenej
prevadzkou motorového vozidla na z&klade poistnej udalosti, ktora nastavala v ¢ase, ked bol Zalovany
v omeskani s platenim poistného.

PretoZe Zalovany bol v ome$kani s platenim poistného celkovo 50 dni, sud v zmysle ¢lanku 1.3 metodiky
pre postup pri uplatiiovani regresov uc&innej od 01.04.2007 priznal Zalobcovi nim uplatnend vysku
regresného naroku v rozsahu 30 % z vyplatenej Skody 9.302,89 Eur, €o predstavuje sumu 2.790,87 Eur.

Preto sud na zaklade zisteného skutkového stavu vychadzajuc z vy$Sie citovanych zakonnych
ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na u€elné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. a vychadzajuc zo zasady uspesnosti
upravenej v tomto ustanoveni, priznal Uspednému Zalobcovi pravo na nahradu trov konania
pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 167,- Eur.



Vzhladom na nepriazniva finanénu situaciu zalovaného, sud mu urcil dlhSiu - 30 driovu lehotu na
zaplatenie dlZznej Ciastky postupom podla § 160 ods. 1 O.s.p., podla ktorého, ak sud ulozil v rozsudku
povinnost, je potrebné ju splnit’ do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dihSiu lehotu.
Sud modze urtit, Ze pefiazné plnenie sa mbézZe vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky
zro€nosti urli, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost' celého
plnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovofne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



