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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred samosudkynou JUDr. Helenou Kozikovou

v pravnej veci navrhovatela : Generali Slovensko poistoviia, a.s. Plynarenska 7/C ICO: 35 709 332 zast.
JUDr. Tomasom Kozovskym, advokatom, Bjérnsonova 8, Bratislava proti odporcovi : D. o zaplatenie
sumy 298,74 euro s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu vo vyske 298,74 euro s 8,5% urokom z omeskania
ro€ne z diznej sumy od 2.2.2008 do zaplatenia na ucet navrhovatela vedeny vo H.. &islo udtu :
XXXXXXXXIXXXX a na uget pravneho zastupcu navrhovatela vedeny v W. &islo G&tu : XXXXXXXXX/
XXXX trovy konania v sume 17,50 euro a trovy pravneho zastupenia v sume 104,60 euro, vSetko do
troch dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom zo dia 23.2.2010 navrhovatel Ziadal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 298,74
euro s prisludenstvom titulom diZného poistného z poistnej zmluvy pre investiéné Zivotné poistenie s
ucinnostou od X.X.XXXX na dobu 35 rokov.

Platobnym rozkazom 7C 241/2011 zo diia 23.2.2012 sud navrhu vyhovel.

Uznesenim zo diha 29.3.2012 sud platobny rozkaz pre jeho nedorucitelnost do vlastnych rak odporcovi
podla §-u 173 O.s.p. zrusil.

Napriek Setreniu sa pobyt odporcu zistit nepodarilo, tento sa nezdrziava na adrese uvedenej v navrhu,
ani na adrese trvalého pobytu vedeného v Registri obyvatelov, sud mu preto podla §-u 29 ods. 2 O.s.p.
ustanovil pre konanie opatrovnicku, ktora rozhodnutie ponechala na Uvahu sudu.

Z obsahu navrhu, navrhu na uzavretie poistnej zmluvy s dokladmi o uhradach poistného poistnej
zmluvy €. XIXX/IXXXXXXX, V8eobecnych poistnych podmienok pre investiéné zivotné poistenie zo dfia
XXXXXX, a ostatnych listinnych dékazov, ktoré tvoria



sucast spisu sud zistil, ze navrhovatel s odporcom poistnd zmluvu &. X/XX/XXXXXXX - investi¢né
Zivotné poistenie s ucinnostou od X.X.XXXX na dobu 35 rokov. V poistnej zmluve bola zakotvena
povinnost odporcu platit ro€né poistenie vo vySke 36.000.- Sk/1194,98 euro/ v pravidelnych mesaénych
splatkach po 3000.- Sk /95,58 euro/. Odporca uhradil za prvé poistné obdobie ktoré bolo stanovené od
XX, XXXX do X.X.XXXX iba Sest mesacnych splatok.

Podla § - 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia / bezné poistné/, mozno tiez dohodnut, ze poistné
bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané / jednorazoveé poistné/.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné
prvého diia poistného obdobia a jednorazové poistné dfiom zaciatku poistenia.

Podla § -u 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria dorucenia vyzvy poistovatela na jeho
zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje
upozornenie, ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len Cast
poistného.

Podla §- 803 ods. | OZ poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla &. 5 bod. V8eobecnych poistnych podmienok ak bolo dohodnuté platenie poistného v splatkach,
nezaplatenim splatky poistného sa diom nasledujucim po dni splatnosti nezaplatenej splatky, t.|.
XX XXXX stalo splathym poistné za celé poistné obdobie.

Z uvedeného dovodu poistna zmluva uzavreta medzi u¢astnikmi v zmysle § -u 801 ods. 1 OZ uplynutim
troch mesiacov od splatnosti poistného za prvé obdobie t.j. X.X.XXXX zanikla.

KedZe odporca si povinnost z poistnej zmluvy nesplnil je povinny zaplatit navrhovatelovi poistné za
obdobie od X.X.XXXX do dfa kedy poistna zmluva zo zakona zanikla teda do X.X.XXXX poistné vo
vySke 298,74 euro, ktoré doteraz nezaplatil, sud preto navrhu vyhovel a rozhodol tak ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla §-u 517 ods. 1,2 OZ dIznik ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani. Ak ho nesplni ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit, ak ide o
delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od dlZnika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania, vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla §-u 3 ods. 1 nar. vlady €. 87/95 Z.z. sud mbze priznat urok z omeskania roéne vo vyske
dvojnasobku diskontnej sadzby urCenej Narodnou bankou Slovenska, ktora v ¢ase ked doslo k
omeskaniu bola 8,5%.

O trovach konania sud rozhodol podla §-u 142 ods. 1, §-u 149 ods. 1 §-u 151 ods. 8. O.s.p., a zaviazal
odporcu na ich uhradenie, pretoze navrhovatel mal v konani piny Uspech. Trovy konania tvori sudny
poplatok v sume 17,50 euro za dévodne podany navrh a trovy pravneho zastipenia podla tarify uvedene;j
vo vyhl. 655/2004 Z.z. za tri ukony po 23,24 euro / prevzatie a priprava, spisanie navrhu a jeho podanie



na sud, u¢ast na pojednavani 17.5.2012 /, trikrat rezijny pausal po 7,21 euro plus 19% DPH celkom
104,60 euro.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na podpisanom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach/§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup siudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha /§ 205 ods. 1 O.s.p./. Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia / § 251
ods. 1 O.s.p./.



