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Uznesenie

2 5P/29/2023

Okresny sud Rimavska Sobota, v pravnej veci starostlivosti o mal. dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
u matky, v konani zast. koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Revtca, dieta
rodiCov: matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., X. C. F. XXX/X a otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E., G. F. XXXX/X, o zmenu priezviska mal. dietata, takto

rozhodol:

2 5P/29/2023
I. Konanie sa zastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

2 5P/29/2023

1.Dna 04.09.2023 bol Okresnému sudu Rimavska Sobota doru¢eny navrh matky maloletého dietata na
zmenu priezviska maloletého dietata, a to z ,B.“ na matkine rodné priezvisko ,C., aby sa tak volala
rovnako ako jej sestra . Ako dévod uviedla, Ze sa maloletej deti v S8kole posmievaju, Ze s jej sestrou nie
su rodina. Maju problém aj pri cestovani, pri prekraovani Statnych hranic, ked kazda z nich — matka aj
dve maloleté dcéry, maju v pasoch uvedené odliSné priezviska.

2. Na pojednavani dfia 26.10.2023 matka maloletého dietata zobrala svoj navrh v celom rozsahu spat
z dévodu, Ze otec maloletej A. jej udelil pisomny suhlas so zmenou priezviska maloletej na ,,C.“. Kolizny
opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasil.

3. Podla ust. § 29 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v plathom zneni
(dalej len CMP) navrhovatel méze po&as konania zobrat navrh na zalatie konania spat, a to celkom
alebo scasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sid konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla ust. § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

5. Podla ust. § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni sid na zéklade dispozi¢ného ukonu navrhovatelky,
ktora navrh na zmenu priezviska maloletého dietata zobrala spat, konanie zastavil. Kolizny opatrovnik



so spatvzatim navrhu suhlasil. Sud mal za to, Ze v konani nie je potrebné pokraovat, nakofko otec
maloletého dietata matke udelil sihlas so zmenu priezviska na C.. Sud v zhode s Matrikou SR povazuje
za vhodné, aby mal. dieta malo priezvisko po jednom z jeho biologickych rodiCov, preto najvhodnejsi
spO6sobom ako zabezpedit zhodu priezvisk medzi maloletymi sestrami a matkou maloletych deti je, aby
matka mal. deti prijala spat popri novom priezvisku su¢asného manzela aj svoje rodné priezvisko.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich
nahradu.

Poucenie:

2 5P/29/2023

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia. Odvolanie
sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Rimavska Sobota. Odvolanie podavané
postou, je vhodné adresovat nasledovne: Okresny sud Rimavska Sobota, pracovisko Reviuca, SNP
539/1, 050 01 Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



