Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 5C0/48/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8310204922

Déatum vydania rozhodnutia: 17.05. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Vilagiova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2012:8310204922.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu Wustenrot poistovna, a. s., KaradZi€ova 17, Bratislava,
ICO: 31383408, zastipeného Mgr. Miroslavom Vilimom, advokatom, Michalska 9, Bratislava proti
zalovanému H. M., nar. XX XXXX, bytom Z. XXXX/XX, zastupeného Mgr. Valérom Podolskijm,
advokatom, Namestie slobody 1, Humenné o zaplatenie 148,44 Eur s prisluSenstvom, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Humenné &.k. 12C/47/2011-93 zo dria 19.1.2012 takto
jednohlasne

rozhodol:

M e ni uznesenie sudu 1.stupna v jeho napadnutej Casti, t.j. vo vyroku o trovach konania tak, ze
zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok 16,50 Eur a trovy
pravneho zastupenia vo vyske 85,48 Eur na uc€et pravneho zastupcu zalobcu JUDr. Miroslava Vilima,
advokata do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 148,44
Eur spolu s 8,5 % urokom z ome&kania ro¢ne od 18.12.2007 do zaplatenia a trovy konania vo vyske
16,50 Eur na ucet zastupcu zalobcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze v prejednavanej veci je nespornou skuto€nostou, ze diia 15.2.2006
uzatvoril zalobca so Zalovanym poistnd zmluvu pod €. 7460013234 so zaciatkom poistenia od
15.2.2006 s tym, ze predmetom poistenia bolo poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. Tato skuto€nost’ je nesporna a nepopiera ju ani zalovany. Tak ako to vyplyva
z obsahu poistnej zmluvy, povinnostou zalovaného bolo platit dohodnuté roéné poistné s tym, ze
ro¢né poistné mal zalovany platit v Stvrtro¢nych splatkach vzdy k 15. dfiu tak ako to bolo v zmluve
dohodnuté t.j. 15.2.2006, 15.5., 15.8. a 15.11. kazdého roka. V tejto suvislosti je potrebné prisvedcit
vyjadreniu zastupcu zalobcu, ktory nesuhlasil so vznesenou namietkou premi¢ania naroku zalobcu a
to s poukazanim na ¢l. 5 bod 5 V8eobecnych poistnych podmienok, z ktorych vyplyva, ze v danom
pripade k zaniku poistného doslo uplynutim jedného mesiaca po splatnosti celého poistného, a kedze
celé poistné za obdobie jedného roka malo byt zaplatené dria 15.11.2007, a teda k zaniku poisteného v
danom pripade doslo dnha 17.12.2007, a kedze zalobca uplatnil narok na sude dfia 4.5.2010, v danom
pripade nedoSlo k preml¢aniu naroku zalobcu.

Z tychto dévodov sud teda Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi uplatfiovanu sumu
spolu aj s prislusnym urokom z omeskania, ktory Zalobca poZadoval.

Vyrok o trovach konania sud prvého stuprfia odévodnil podla § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal trovy Zalobcovi,
ktory bol v konani Uspesny. Trovy Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50



Eur. Sud nepriznal zastupcovi Zalobcu trovy pravneho zastlupenia, pretoze pravny zastupca Zalobcu
trovy pravneho zastupenia nevy¢islil, tak ako to vyplyva z ustanovenia § 151 ods. 2 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku podal véas odvolanie Zalobca a to iba &o do vyroku o trovach konania. Ziadal, aby
odvolaci sud rozhodnutie zmenil a priznal zalobcovi nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 85,48
Eur i trovy pozostavajuce zo sudneho poplatku. Pravne odévodnil svoje odvolanie ust. § 151 ods.1,
2 O.s.p. Pravny zastupca zalobcu vycislil trovy konania uz v navrhu na vydanie platobného rozkazu
zo dna 30.4.2010 a zaroven trovy pravneho zastupenia vycislil v podani zo diha 9.9.2011, 11.10.2011,
23.11.2011 atiez v podani zo dia 5.1.2011, ktorym zalobca i pravny zastupca ospravedinili svoju netcéast
na pojednavani, na ktorom sud vyhlasil rozsudok. Zalobca si znova uplatnil trovy konania za tri Gkony
pravnej sluzby a to prevzatie a priprava zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu a pisomné
podanie na sud, kazdy ukon po 16,60 Eur + rezijny pausal.

Odvolaci sud na zaklade podaného odvolania preskimal rozsudok sudu prvého stupha v jeho
napadnutej €asti, t.j. vo vyroku o trovach konania v zmysle zasad uvedenych v ust. § 212 O.s.p., bez
nariadenia odvolacieho pojednavania podla ust. § 214 ods.1 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie Zalobcu je
dévodné.

Podla ust. § 142 ods.1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelne uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€¢astnikovi ktory vo veci Uspech nemal.

Podla ust. § 151 ods.1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhodne sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. UCastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania je povinny
trovy konania vyg¢islit, najneskdér do 3 pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

MozZno prisvedcit Zalobcovi, Ze si trovy konania vycisloval v priebehu celého konania, teda uz v navrhu
na zacCatie konania na C.l. 2 spis, ale aj v priebehu konania ako to vyplyva zo spisu na &.1. 53,55, 64,67,
72a78.

Zalobca si riadne vygislil trovy konania, ktoré uplatrioval.

Podla ust. § 220 O.s.p., odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupfia zmeni, ak nie su splnené
podmienky na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zruSenie (§ 224 ods.1).

V danom pripade neboli podmienky pre potvrdenie ani zruSenie rozsudku ¢o do vyroku o trovach
konania. Preto odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej €asti, t.j. vo vyroku o trovach
konania zmenil tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi trovy konania za zaplateny sudny poplatok
16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 85,48 Eur na uc€et pravneho zastupcu Zalobcu Mgr.
Miroslava Vilima, advokata do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ide o tieto ukony pravnej sluzby podfa ust.§ 10 ods.1, § 14, § 16 ods.3 a § 18 o0ds.3 vyhlasky MS SR
€. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a nahradach advokatov: prevzatie a priprava zastupenia dfia 12.2.2010
vo vy8ke 16,60 Eur plus rezijny pausal vo vySke 7,21 Eur + 19 % DPH, navrh na vydanie platobného
rozkazu vo vySke 16,60 Eur plus reZijny pausal vo vy8ke 7,21 Eur a 19 % DPH, ide o navrh zo dna
30.4.2010 a pisomné podanie na sud zo dna 23.2.2011 - vyjadrenie k odporu vo vySke 16,60 Eur plus
rezijny pausal vo vyske 7,41 Eur + 20 % DPH, spolu teda 85,48 Eur.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud nerozhodoval, pretoze neuspeSny Zalovany nema na
nahradu trov odvolacieho konania pravo a Uspesny zalobca si trovy odvolacieho konania neuplatnil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné



