Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4C/71/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7611206010

Déatum vydania rozhodnutia: 17.05. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ernestova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2012:7611206010.3
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela M. X., Y..N..K.,, X. XX, U. Z. XX XXX
XXX, pravne zast. FELIX NEUPAUER & PARTNERS, Karadzi¢ova 10, Bratislava ICO 37 928 422 proti
odporkyni U.W. P., Q.. XX.X.XXXX, Y. Q. T., E. XXX/XX o zaplatenie 35,65 eur s prisl. takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 3.5.2011 domahal, aby sud zaviazal
odporkyriu zaplatit mu 35,65 eur s prisl. a vzniknuté trovy konania.

Dna 21.3.2012 tunajsi sud vo veci vydal platobny rozkaz €. 4C 71/2011-90, ktorym zaviazal odporkynu
zaplatit navrhovatelovi 35,65 eur s 0,2 % poplatkov z omeSkania denne zo sumy 35,65 eur od 9.11.1997
do zaplatenia a na ucet pravneho zastupcu navrhovatela 71,26 eur.

Drfa 19.4.2012 odporkyna sudu dorucila odpor proti platobnému rozkazu. Nasledne diia 11.5.2012
navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu sudu oznamil, Ze svoj navrh berie spat' a Ziada konanie
vo veci zastavit. Trovy konania neZiadal priznat.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

KedZe doSlo k spatvzatiu navrhu v celom rozsahu, sud v sulade s citovanym ustanovenim zakona
konanie o tomto navrhu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na ich nahradu, ak konanie bolo zastavené.

O vrateni sudneho poplatku sid nerozhodoval, pretoze tento v konani uhradeny nebol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud

v Kosiciach do 15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vS8eobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci samej,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze

nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich

skutocnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie

skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



