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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice samosudcom JUDr. TomaSom Parani¢om podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dna 26. oktébra 2023 v KoSiciach, takto

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX. XX.XXXX vo Svidniku, trvale bytom C. D. E. XXXX/X, C.,

je vinny, ze

- v F. na ulici G. E. XX/X a inde si neplni vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru mal. B. B., nar.
XX XX XXXX, hoci tato mu vyplyva zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. a vyska ktorej mu bola urCena
na zaklade rozsudku Okresného sudu Svidnik sp. zn. 2C/11/2008 zo dfia 21.04.2008, pravoplatnym
driom 29.04.2008 prispievat’ na jej vyzivu sumou vo vyske 99,58 Eur mesacne, tuto si vSak umyselne
neplni a tak za obdobie od 15.08.2021 az doposial dlhuje do ruk matky H. I. sumu vo vySke najmene;j
1.889,08 Eur, pricom obvineny sa uvedeného skutku dopustil napriek tomu, zZe bol Trestnym rozkazom
Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 3T/20/2021 zo dria 03.08.2021 pravoplatnym toho istého dia uznany
vinnym za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona
k trestu odnatia slobody na 1 rok a 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani 2 rokov a 6 mesiacov,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

tym spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. ), 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona s prihliadnutim k §
353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obvineného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méZze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorucenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zi¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovhym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie
na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto

vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
md&ze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



