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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. XX, XXX XX E., zak. zast.: F. G. A. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XX, XXX XX
E., proti povinnému: H. ., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXX/XX, XXX XX K., o vymozenie
zameskaného vyzivného, vedenu sudnym exekutorom: Mgr. Stanislav Polak, so sidlom exekutorského
uradu Moyzesova 5, 949 01 Nitra, ICO: 37 852 167, pod sp. zn. 247EX 622/23, o staznosti povinného
proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Ek/1762/2023 zo dna 15.01.2024, takto

rozhodol:

Sud staznost povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Ek/1762/2023 zo
dna 15.01.2024 zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie sudu zo dna 11.07.2023 domahal od povinného
zameskaného vyzivného v sume 1 500 EUR na podklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného
sudu Kosice | sp. zn. 34P/46/2012 zo diia 07.10.2016 (dalej len ,exekucny titul). Exekucny titul
nadobudol pravoplatnost dfia 02.11.2016 a vykonatelnost dfia 16.11.2016. V doplfujucich informaciach
0 vyZivovacej povinnosti v €asti ,E) Vymahany narok“ uviedol opravneny nasledovné: ,DIZné vyzivné za
obdobie od marca 2022 do augusta 2022, kedy mal platit mesacne 450,- EUR a platil len 200,- EUR,
teda vzniklo diZné vyZivné 6 x 250,- EUR, spolu 1500,00 EUR.*

2. Poverenim zo dia 13.07.2023 poveril sud vykonanim exekucie sudneho exekutora.

3. Uznesenim sp. zn. 4Ek/1762/2023 zo diia 15.01.2024 vy3&i sudny uradnik navrh povinného na
zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok*)
zamietol. V oddvodneni uznesenia vyS$Si sudny uUradnik v podstate uviedol, Ze povinny namietal,
Ze z upovedomenia o zaclati exekucie nevyplyva, s omeskanim ktorého vyzivného bol povinny v
omeskani. Na Okresnom sude v Nitre je vedené sudne konanie o zniZzenie vyZzivného pod sp. zn.
18Pc/10/2021. Tento sud diia 20.01.2022 vyhlasil rozsudok, ktorym zniZil vyzivné na sumu 200,- EUR
mesacne. Tento rozsudok si povinny prevzal dia 25.02.2022. L. L. E., pravna zastupkyna zastupujuca
procesného opatrovnika - F. G. A. C. si rozsudok prevzala dha 22.02.2022. Podla § 44 Civilného
mimosporového poriadku rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doru¢enim. Z tohto dévodu sa riadil
rozsudkom Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dria 20.01.2022 a platil vyZivné vo vySke
200,- EUR mesacne splatné v obdobi od marca 2022 do augusta 2022. Vec vedena na Okresnom sude
v Nitre pod sp. zn. 18Pc/10/2021 stéle nie je skonena a je vedené odvolacie konanie, preto povinny
navrhol zastavit exekuciu. Vy$si sudny uradnik uviedol, Ze pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym
titulom bola schvalena rodi¢ovska dohoda uzavreta na pojednavani diia 07.10.2016, na zaklade ktorej
sa zvysSila vyZivovacia povinnost otca na maloletého syna M. |. (v su€asnosti A. B. C.) nar. XX XX.XXXX
zo sumy 250 EUR mesacne na sumu 450 EUR. Navrhom na vykonanie exekucie si opravneny v ¢asti ,E)
Vymahany narok“ uplatnil narok na zameskané vyZivné v 1 500 EUR, pri¢om v doplfiujucich informaciach



0 vyzivovacej povinnosti uviedol, Ze zameskané vyZzivné si uplatfiuje od marca 2022 do augusta 2022,
nakol'ko povinny namiesto sumy 450 EUR platil len sumu 200 EUR. Povinny na podporu svojich tvrdeni
pripojil k ndvrhu na vykonanie exekucie rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc¢/10/2021 zo dna
20.01.2022, ktorym Okresny sud Nitra zmenil rozsudok Okresného sudu KoSice 1 €. k. 34P/46/2012-733
zo dna 07.10.2016 (exekuény titul) v Easti vyZivovacej povinnosti na osobu opravnenu na vyzivné tak, Ze
znizil vyzivovaciu povinnost navrhovatela H. 1., nar. XX.XX.XXXX (povinného) vo¢i osobe opravnenej
na vyzivné A. B. C., nar. XX XX.XXXX zo sumy 450 EUR mesagne na sumu 200 EUR mesacéne,
ktoru je povinny navrhovatel (povinny) platit vzdy do 15. diia v mesiaci a to poénuc pravoplatnostou
rozsudku. KedZe povinny nepripojil k rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dha
20.01.2022 dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti, sud dria 22.11.2023 poziadal Okresny sud Nitra o
poskytnutie informacie, &i uZ rozsudok sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dia 20.01.2022 nadobudol pravoplatnost
a vykonatefnost. Dfia 06.12.2023 bola exekuénému sudu doru¢end odpoved z Okresného sudu
Nitra, v ktorej uviedol, Ze rozsudok 18Pc/10/2021 zo diia 20.01.2022 bol Krajsky sudom v Nitre &.k.
9CoP/15/2022-255 zruSeny. Dia 29.11.2023 bolo sudu doru¢ené podanie povinného, prostrednictvom
ktorého poZiadal exekuény sud, aby o navrhu na zastavenie exekucie rozhodol az potom, ako bude
skon&ené konanie o odvolani vedené na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 15CoP/116/2023. Sud dal
povinnému do pozornosti ustanovenie § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, v zmysle ktorého
o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny ucinok, a o navrhoch na zastavenie exekucie
podla § 61k ods. 4 pism. b) a c) rozhoduje sud prednostne. V tejto slvislosti poukazal exekuény sud aj
na vyjadrenie Okresného sudu Nitra zo diia 06.12.2023, z ktorého vyplynulo, Ze rozsudok 18Pc¢/10/2021
zo diia 20.01.2022 bol Krajskym sudom v Nitre &.k. 9CoP/15/2022-255 zrugeny. Co sa tyka vyjadrenia
povinného, ze sa riadil rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dna 20.01.2022, a
preto v obdobi od marca 2022 do augusta 2022 platil vyZivné vo vySke 200 EUR, exekucny sud uviedol,
Ze je sice pravdou, Ze rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dfia 20.01.2022 doSlo
k zniZeniu vyZivného zo sumy 450 EUR na sumu 200 EUR, av8ak z vyroku |. rozsudku Okresného
sudu Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo diia 20.01.2022 preukazatelne vyplyva, Ze zniZzené vyzivné v sume
200 mesaCne ma povinny platit az poénuc pravoplatnostou rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn.
18Pc/10/2021 zo dnia 20.01.2022. KedZze rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 18P¢/10/2021 zo dna
20.01.2022 nenadobudol pravoplatnost, tak sa mal povinny pri plateni vyZivného riadit pravoplatnym a
vykonatelnym exeku€nym titulom a platit vyZivné v sume 450 EUR mesacne. Ak by si povinny pozorne
preStudoval vyrokovu &ast rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc¢/10/2021 zo dha 20.01.2022,
tak by zistil, Ze znizené vyzivné v sume 200 EUR mesaéne je povinny platit’ az poénuc pravoplatnostou
rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dfa 20.01.2022. Povinny vSak nepockal na to,
kym bude konanie na Okresnom sude Nitra vedené pod sp. zn. 18Pc/10/2021 pravoplatne skonéené
a sam z vlastnej iniciativy na zaklade nepravoplatného a nevykonatelného rozsudku Okresného sudu
Nitra sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dfia 20.01.2022 zacal platit znizené vyzivné v sume 200 EUR, &im mu
preukazatelne vznikol dlh na vyzivnom v sume 1 500 EUR (6 x 250 EUR) za obdobie marec 2022
- august 2022. Vzhladom na uvedené sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny
zamietol.

4. Povinny podal voéi uzneseniu v zadkonnej lehote staznost (podanie oznacené ako ,Odvolanie®)
v ktorej uviedol, Ze rozsudok Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dna 20.01.2022 je
predbezne vykonatelny v zmysle ustanovenia § 44 Civilného mimosporového poriadku. Civilny sporovy
poriadok a Civilny mimosporovy poriadok neumozfiuju konajucemu sudu bez akychkolvek dévodov len
tak zmenit tuto skuto€nost, pretoZe rozhodujucim faktorom pre znizenie vyzZivného je zmena pomerov,
ktora nastala uz skor, a to dokonca pred podanim navrhu. Sud ju ustélil v konani a navrhu vyhovel. Z
odbévodnenia rozsudku nevyplyvali Ziadne okolnosti, pre€o by mal byt rozsudok Okresného sudu v Nitre
vykonatelny az neskor. Je pravdou, Ze Krajsky sud v Nitre zrusil rozsudok Okresného sudu v Nitre, sp.
zn. 18Pc/10/2021 zo dfia 20.01.2022, av8ak ani uznesenie Krajského sudu v Nitre, ani novy rozsudok
Okresného sudu v Nitre nijakym spdsobom neupravil obdobie, odkedy povinny platil nizSie vyzivné az
do dorudenia uznesenia Krajského sudu v Nitre a procesny opatrovnik nepodal kvéli tejto skuto&nosti
odvolanie proti rozsudku a ani nenavrhol doplnit rozsudok Okresného sudu v Nitre o zaplatenie rozdielu
medzi tym, €o stanovil rozsudok v r. 2016 a rozsudok Okresného sudu v Nitre zo dfia 20.01.2022. Povinny
dalej uviedol, Ze opravneny navrhol vykonat exekuciu na podklade rozsudku Okresného sudu Kosice | €.
k. 34P/46/2012-733, zo dfia 07.10.2016, ktory v obdobi odo dfia doru€enia rozsudku Okresného sudu v
Nitre, sp. zn. 18Pc¢/10/2021 zo dia 20.01.2022 povinnému do dfa doruéenia uznesenia Krajského sudu
v Nitre, sp. zn. 9CoP/15/2022 zo dha 30.06.2022 povinnému nebol vykonatelny, pretoZe v tom &ase bol
vykonatelny rozsudok Okresného sudu v Nitre sp. zn. 18Pc/10/2021 zo diia 20.01.2022. Uznesenim



Krajského sudu v Nitre sp. zn. 9CoP/15/2022 zo dia 30.06.2022 nedoSlo k navrateniu do pévodného
stavu, pretoze uznesenie Krajského stidu neobsahuje Ziaden takyto vyrok. Predpokladom pre vykonanie
exekucie je existencia vykonatelného rozhodnutia, pri¢om sa musi jednat’ o rozhodnutie vykonatelné po
materialnej aj formalnej stranke. V3eobecny sud rozhodne o zastaveni exekucie kedykolvek v priebehu
konania, len &o zisti, Ze su dané dévody na ukonéenie nateného vymahania pohladavky. To znamena, Ze
vSeobecny sud je povinny v priebehu celého exekuéného konania ex officio skumat, &i su splnené vietky
predpoklady na vedenie takéhoto konania. Jednym z tychto predpokladov je aj relevantny exekucény titul.
Bez jeho existencie nemozZno exekuciu vykonat. Z tychto dévodov povinny navrhol zmenit uznesenie
zo diha 15.01.2024 a exekuciu zastavit.

5. Opravneny vo vyjadreni k staznosti povinného uviedol, rozsudok Okresného sudu v Nitre, sp. zn.
18P¢/10/2021 zo diia 20.01.2022 nikdy nenadobudol pravoplatnost, pretoZe Krajsky sud 50.08.2022
v Nitre zruSil rozsudok Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dria 20.01.2022 a plati
pbvodny rozsudok zo dha 07.10.2016, kde je suma vyzivného 450,- EUR mesacéne na syna A. B. C..
nar.XX.XX.XXXX, bytom D. XX J. E.. Otec syna o tom vedel, viackrat som mu pisala v emaily, aby
doplatil dizné vyzivné, pretoze rozsudok zo dna 20.01.2022 nikdy nenadobudol pravoplatnost, takze
nebol vykonatelny a stale plati pdvodny rozsudok z roku 2016. TaktieZ povinny dlhuje okrem sumy 1500,-
EUR za obdobie 3/2022-8/2022 eSte na vyzivhom 50,- EUR za mesiac 9/2023 a 50,-EUR za mesiac
1/2024. Suma dIzného vyzivného k dnednému dfiu 27.03.2024 je 1600,- EUR. DIZné vyZivné je potrebné
pre taZzko zdravotne postihnutého 21 ro€ného syna. Nesuhlasim s vyjadrenim povinného a trvdm na
podanom navrhu na vykonanie exekucie.

6. Podla § 202 ods. 1 druha veta Exekuéného poriadku sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje,
ak ide o rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vyssieho
sudneho uradnika.

7. Podla § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta
staznost proti rozhodnutiu vy3Sieho sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca
stotoZhuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.

8. Podla § 200 Exekuéného poriadku na exekuCné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.

9. Podla § 239 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost. Staznost’ len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

10. Podfa § 248 CSP o staZnosti rozhodne sud prvej instancie.

11. Podla § 249 CSP sud prvej indtancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

12. Podfa § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.

13. S poukazom na vy3sSie uvedené a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud preskumal
staznostou napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, vec prejednal bez
nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 249 CSP a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie treba
povazovat za vecne spravne a staznost povinného proti nemu tak logicky za nedévodnu. Sud ma za to,
Ze vy8Si sudny uradnik rozhodol spravne, ked navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol. VySsi
sudny uradnik v dostato€nom rozsahu zistil skutkovy stav veci a zo zistenych skuto€nosti vyvodil spravny
pravny zaver, ktory zaroven aj dostatoénym spésobom pravne oddvodnil. V uvedenom uzneseni sa vysSi
sudny uradnik riadne vysporiadal so v3etkymi relevantnymi namietkami povinného. Takyto postup sudu
ma oporu v pravnych predpisoch a bol odévodneny do tej miery, ktora postaduje na zaver o Ustavne;j
konformite napadnutého uznesenia. Sud sa teda stotoznil s odévodnenim napadnutého rozhodnutia
vy$8ieho sudneho Uradnika a v podrobnostiach nafi odkazuje. Napriek zneniu § 202 ods. 2 Exekuéného
poriadku sudca nad ramec dodava a dopiiia:



14. Opravneny na podklade exeku&ného titulu - rozsudku Okresného sudu Kosice | sp. zn. 34P/46/2012
zo diia 07.10.2016 podal navrh na vykonanie exekucie na vymozZenie dlzného vyzZivného za obdobie od
marca 2022 do augusta 2022, kedy mal povinny platit vyZivné vo vyske 450 EUR a platil len 200 EUR.

15. Povinny v podanom navrhu na zastavenie exekucie argumentoval tym, Ze z Upovedomenia o zaCati
exekucie nie je zjavné, s ktorym vyZivnym je v omeSkani a zaroven tym, Ze na Okresnom sude Nitra
prebieha konanie o zniZenie vyzivného vedené pod sp. zn. 18Pc/10/2021, kde sud rozsudkom zo dha
20.01.2022, ktory je predbezne vykonatelfny, zniZil vyZivné na sumu 200 EUR.V podanej staZznosti
povinny opatovne uviedol, Ze rozsudok Okresného sudu v Nitre, sp. zn. 18Pc¢/10/2021 zo diia 20.01.2022
0 zniZeni vyZivného je predbezne vykonatefny.

16. Sud za u€elom riadneho zistenia skutkového stavu dotazoval dnfia 01.08.2024 Okresny sud
Nitra ohfadom oznamenia stavu konania vedeného pod sp. zn. 18Pc/10/2021. Okresny sud Nitra
exekuénému sudu oznamil, Ze rozsudok 18Pc/10/2021 zo dia 20.01.2022 bol Krajsky sudom v Nitre
€. k. 9CoP/15/2022-255 zrudeny. Okresnym sudom Nitra bol dfia 13.04.2023 vyhlaseny rozsudok, vodi
ktorému bolo podané odvolanie. Spis bol predloZeny na Krajskému sudu v Trnave na rozhodnutie o
odvolani.

17. Sud k odkazu povinného na nedostatky Upovedomenie o zalati exekucie uvadza, Ze po
preStudovani Upovedomenia o zalati exekucie vydaného dna 13.07.2023 sudnym exekutorom
a predlozeného sudu spolu s navrhom povinného na zastavenie exekicie sudca konStatuje, Ze
predmetné Upovedomenie o zaCati exekucie obsahovalo v3etky zdkonné néleZitosti v sulade s § 61
a 61a Exeku&ného poriadku, teda obsahovalo vSetky zakladné identifikacné parametre tykajice sa
konkrétneho konania. Sud pritom uvadza, Ze povinnému ni¢ nebranilo v tom, aby v pripade ak mal nejaké
pochybnosti ohladom vymahaného naroku opravneného, kontaktoval sudneho exekutora za ucelom
podania dal$ich informécii. Sud zarover dopifia, Ze z upovedomenia o za&ati exekucie jednoznaéne
vyplyva, Ze toto prebieha na podklade exekuéného titulu (presne Specifikovaného), ktorym bol povinny
zaviazany platit vyzivné v prospech opravneného a vzhfadom na poukazovanu povinnym ponizenu
vysku platieb vyZivného opravnenému a vysku vyzivného stanovenu v exekuénom titule, mohol povinny
pri znalosti redlii daného pripade mat za zjavné aké vyzivné (za aké obdobie) si opravneny navrhom
na vykonanie exekucie vymaha.

18. K dotazu povinného tykajuceho sa konania o znizenie vyzivného vedeného Okresnym sudom Nitra
pod sp. zn. 18Pc/10/2021, kde sud rozsudkom zo dria 20.01.2022, ktory je predbezne vykonatelny, zniZil
vyzivné na sumu 200 EUR, sud uvadza, Ze dopytom na Okresny sud Nitra bolo zistené, Ze predmetny
rozsudok sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dnia 20.01.2022 (o zniZeni vyzivného) bol Krajskym siudom v Nitre
€. k. 9CoP/15/2022-255 zruSeny. Povinny zatial sudu nepredloZil Ziadne dalSie rozhodnutie, ktorym by
bol opravnenym predlozeny exekuény titul zruSeny, prip. zmeneny, pritom bremeno tvrdenia a dokazné
bremeno je vecou povinného, a to vo vztahu k tym skutoénostiam, z ktorych by v konani bolo mozné
vyvodit' pre neho priaznivé pravne désledky. Sud k odkazu povinného na rozsudok Okresného sudu Nitra
sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dna 20.01.2022 (okrem toho, Ze tento bol rozhodnutim Krajského sudu v Nitre
zruseny) okrajovo este dopina, Ze suhlasi s tvrdenim povinného, Ze podla aktualnej Gpravy Civilného
mimosporového poriadku su rozsudky o vyZivnom predbezne vykonatelné (§ 44 CMP). V tomto ohlade
v3ak zaroven sudca uvadza, ze po oboznameni sa s odévodnenim napadnutého uznesenia vysSieho
sudneho uradnika, musi staznostny sud suhlasit s prdvnym zaverom vy3Sieho sudneho uradnika,
Ze vyZivovacia povinnost povinného uloZena rozsudkom sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dna 20.01.2022
k opravnenému mu bola ulozena s u¢innostou od pravoplatnosti predmetného rozsudku, ked' vyrokom I.
rozsudku sp. zn. 18Pc/10/2021 zo dria 20.01.2022 bolo rozhodnuté o zniZzeni vyZivného tak, Ze znizené
vyzivné je povinny navrhovatel (v tomto exeku€nom konani povinny) platit vzdy do 15. dfia v mesiaci a
to pocnuc pravoplatnostou rozsudku. Povinny pritom nespravne stotoZrnuje vykonatefnost rozhodnutia,
ktorym dochadza k uprave vyZivovacej povinnosti s u€innostou Upravy vyZivovacej povinnosti. V tomto
smere staznostny sud zdéraziiuje, Ze sa jedna o dva rézne pojmy — dva rozdielne momenty, ktoré mézu
nastat v jeden den, ale nemusia. Vykonatelnost' je vdeobecne vlastnost’ sudneho rozhodnutia, ktoré
uklada povinnost' plnit, pricom moment, kedy rozhodnutie nadobuda vykonatelnost uréuje v zasade
zdkon. Vykonatelnost ma vyznam predovSetkym vo vztahu k vykonu rozhodnutia, teda k exekucii,
pretoZze v rdmci exekucie mozno vykonat' len vykonatelné rozhodnutie v tom zmysle, Ze ak povinny
neplni dobrovofne, o mu bolo uloZené, v lehote stanovej v rozhodnuti, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie. Na druhej strane, o u¢innosti Upravy vyZivovacej povinnosti rozhoduje sud,



t.j. rozhoduje o tom, od kedy (od akého datumu/momentu) je povinny rodi¢ zaviazany k vyZivovacej
povinnosti v uréenej vySke, priom tento moment méze podla skutkovych okolnosti konkrétnej veci
naviazat napriklad na konkrétny den, na defi podania navrhu na zalatie konania alebo na den
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym rozhoduje o vyZivovacej povinnosti (ako tomu bolo v povinnym
namietanom pripade).

19. Zaverom sud uvadza, Ze judikatura sudov (vratane Eurépskeho sudu pre fudské prava a
Ustavného sudu Slovenskej republiky) nevyZaduje, aby odévodnenie sudneho rozhodnutia v opravnom
konani odpovedalo na kazdu namietku alebo argument v opravnom prostriedku, ale iba na tie,
ktoré maju rozhodujuci vyznam pre rozhodnutie o odvolani, zostali sporné alebo su nevyhnutné na
doplnenie dévodov prvostupniového rozhodnutia, ktoré sa preskiumava v odvolacom konani. Sud preto
nepovazoval za potrebné zaoberat sa ostatnymi tvrdeniami povinného, ktoré nie su pravne relevantné
a nemaju rozhodujuci vyznam pre rozhodnutie sudu o staznosti povinného (pozri napr. uznesenie
Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. Il. US 78/05 zo diia 16.03.2005).

20. Vzhladom na skuto&nost, Ze uznesenie vy$Sieho sudneho uradnika je vecne spravne a zo staznosti
povinného nevyplyvaju Ziadne dovody, pre ktoré by malo byt toto uznesenie zruSené alebo zmenené,
sud staznost povinného proti uzneseniu sp. zn. 4Ek/1762/2023 zo dnia 15.01.2024 podfa § 250 ods.
1 Exekuéného poriadku zamietol.

21. O trovach staznostného konania sud nerozhodoval, kedZze neboli u¢astnikmi konania uplatnené.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



