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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Kandrikovej a &lenov
senatu JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Michala Borofia v spore zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s.,
HodZova 11, Zilina, ICO: 31 575 951, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX,
XXX XX A., zastupenému JUDr. Petrom Vachanom, advokatom, so sidlom Pavla Mudrona 1911/5, 010
01 Zilina, v konani o zaplatenie 1.477,53 eura s prislusenstvom, o odvolani Zalobcu proti rozsudku
Okresného sudu Stara Lubovna zo dna 05.06.2020 ¢.k. 8Csp/5/2019-161, jednohlasne takto

rozhodol:

I. ZruSuje rozsudok a konanie zastavuije.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom Okresny sud Stard Lubovna (dalej len ,sud prvej indtancie*) rozhodol
nasledovne:

I. Sud Zalobuzamieta.

Il. Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy konania v rozsahu 100 %, o ktorej vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

2.V odbvodneni sud prvej indtancie uviedol, Ze po preskimani okolnosti uzavretia uverovej zmluvy, jej
nalezitosti a povahy zmluvnych stran dospel k zaveru, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym dfia 17.07.2014
zmluvu o spotrebitelskom uvere. Uviedol, Ze v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Uvere neboli
uvedené vSetky predpoklady pre vypocet RPMN, resp. Ze tieto neboli uvedené tak, aby bolo mozné
zistit, ako bola RPMN vypoditana a &i bola vypocitana spravne. Ak zakon o spotrebitelskych Uveroch
pozaduje uviest predpoklady pre vypocCet a tieto v danom pripade neboli uvedené vsetky, sud dospel
k zaveru, Ze Uver je v zmysle cit. § 11 ods. 1 pism. b) ZoSU potrebné povazovat za bezlroény a bez
poplatkov. Sud prvej indtancie dospel k zaveru, Ze Zalobca by mal pravo iba na zaplatenie dlZnej sumy
ku dfiu rozhodnutia sudu. KedZe v ¢ase vyhlasenia rozsudku sudom Zzalovany uhradil viac splatok, ako
bol povinny k tomuto dfiu uhradit a nema v suc€asnosti dlh vod&i Zalobcovi, sud prvej inStancie zalobu
zamietol.

3. Proti tomuto rozsudku sudu prvej indtancie podal Zalovany v zakonnej lehote odvolanie z dévodov
podfa § 365 ods. 1 pism. b), f) a h) zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej
len ,,CSP*). Navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusil a vec mu vratil na dalie konanie a
nové rozhodnutie.

4. O podanom odvolani rozhodol tunajsi sud rozsudkom ¢€.k. 22CoCsp/43/2020-195 zo dha 26.11.2020
tak, Zze vo vyroku I. potvrdil rozsudok sudu prvej indtancie a vo vyroku Il. nepriznal stranam sporu nahradu
trov odvolacieho konania.



5. Vodi tomuto rozsudku tunajSieho sudu podal Zzalobca dovolanie, o ktorom rozhodol Najvy3si sud
SR uznesenim sp.zn. 2Cdo/127/2021 zo diia 27.04.2023 tak, Ze rozsudok zrusil a vec vratil na dalSie
konanie.

6. Z obsahu spisu vyplyva, Ze podanim zo dna 31.03.2023 Zalobca oznamil, Ze na majetok Zalovaného
bol vyhlaseny konkurz a Ze konanie by malo byt v silade s § 167e zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze
a restrukturalizacii a o zmene a doplneni inych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej v texte
ako ZoKR) zastavené. S dérazom na tieto okolnosti Zalobca na podanom dovolani netrval. Poziadal
o vratenie sudneho poplatku.

7. Krajsky sud ako sud odvolaci (§ 34 CSP) vec preskimal v medziach danych ustanovenim § 379 a
380 CSP, bez nariadenia pojednavania podla § 385 ods. 1, 2 CSP a contrario a rozsudok sudu prvej
inStancie zrusil a konanie zastavil.

8. Odvolaci sud zistil lustrdciou v Obchodnom vestniku, Zze Okresny sud PreSov uznesenim ¢.k.
70dK/76/2023 zo dia 22.03.2023 vyhlasil na majetok Zalovaného konkurz a zbavil Zalovaného vietkych
dihov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené
v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia. Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku €. 63/2023 dria 30.03.2023. Z oznamenia zverejnenom v Obchodnom vestniku €. 95/2023 zo
dna 19.05.2023 vyplyva, Zze konkurz na majetok Zzalovaného konc&i z dévodu, Zze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruSuje v zmysle ust. §
167v ods. 1 ZoKR.

9. Podla § 166a odsek 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci defi*), b) budica pohfadavka rucitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

10. Podla § 167e ods. 1 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatriuje pohlfadavka, ktora méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje
za nevymahatelnu (§ 166b).

11. Podla § 167v ods. 1 a 2 ZoKR, spravca bez zbytoéného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku alebo
po tom, €o zisti, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, oznami v Obchodnom vestniku, Ze
konkurz sa konci. Takéto ozndmenie v8ak spravca neuskuto&ni skdr, ako uplynie zakladna prihlasovacia
lehota, a ak niektory z veritefov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2, nie skér, ako takéto
Setrenia uskuto&nil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruduje.

12. Podla § 167v ods. 4 ZoKR, zruSenim konkurzu zanika funkcia spravcu a zastupcu veritelov. Zanikaju
tiez ucinky podla § 167b ods. 1, § 167c ods.2 a 3 a § 167d. Platnost a u€innost’ Ukonov vykonavanych
pocas konkurzu tym nie je dotknuta. Ak ma spravca majetok alebo dokumentéaciu patriacu dlznikovi, po
zruSeni konkurzu ich bez zbyto¢ného odkladu vrati diznikovi, pripadne niektorému z dedi€ov dlZnika.

13. V predmetnom pripade Zzalobcom uplatfiovana pohfadavka v zmysle § 166a ZoKR je pohladavkou,
ktoru bolo mozné uspokajit iba v konkurze. Na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz a nasledok
s tym spojeny — zastavenie predmetného sudneho konania napriek jeho zruseniu podla § 167v ods. 1
ZoKR zostava zachovany (ust. § 167e ods. 1 ZoKR v spojeni s § 167v ods. 4 ZoKR).

14. Vzhladom na to, Ze zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku na
majetok Zalovaného sa zacal konkurz, ako aj na skuto€nost, Ze Zalobca si v tomto konani uplatfiuje
pohladavku, ktora mdze byt uspokojena iba v konkurze na majetok Zalovaného, boli naplnené
predpoklady, na zaklade ktorych odvolaci sud s poukazom na ust. § 389 ods. 1 pism. a) a § 391 CSP
zruSil rozsudok a podla § 167e ods. 1 zdkona €. 7/2005 Z.z. konanie zastavil.



15. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podfla § 255 ods. 2 CSP v spojeni s €l. 4 ods. 1 CSP. KedZe
v dosledku vyhldsenia konkurzu muselo byt konanie ex offo zastavené, nemozno hovorit o Uspechu
¢i neuspechu ani jednej zo stran, preto odvolaci sud narok na nahradu trov konania stranam sporu
nepriznal.

16. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



