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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dria 16.05.2012 v konani pred samosudcom
JUDr. Martinom Kollarom v trestnej veci obZalovanej B. N., stihanej pre prec€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona takto

rozhodol:

Obzalovana BM. N. I. C. B. E. P. G. F. A nar. XX.XX.XXXX vo S., trvale bytom
S., Q. D. & XX,

je vinna,

Ze

v obdobi od 01.09.2009 do 21.03.2011 si neplnila svoju vyZivovaciu povinnost voci svojej mal. dcére R.
B.Z., nar. XX XX.XXXX napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 13C 73/2005 zo dna

03.09.2007, pravoplatnym dna 03.09.2007 bola zaviazana prispievat na jej vychovu a vyzivu sumou vo
vyske 33,19 Eur mesacne vzdy do 20-teho diia v mesiaci k rukam jej otca J. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale

bytom S., L.. S. C.. XXXX/XX, €im jej vznikol dIh na vyzivhom k 21.03.2011 v celkovej vysSke 434,24 eur,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného,

¢im spachala
precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zakona.
Zato sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 38 ods. 3 Tr. zakona na trest odfiatia slobody
v trvani 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého sa jej podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona a § 50 ods. 1 Tr.
zakona podmienec¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Tr.zakonasud uklada obzalovanejpovinnost - prikaz zaplatit zameskané
vyzivné pocas plynutia skuSobnej doby.



odovodnenie:

Okresny sud Zvolen uz raz vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 21.03.2011, tento rozsudok bol v§ak
uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica 3To 115/11 zo dna 01.06.2011 zruSeny a vec bola vratena
na nové prejednanie a rozhodnutie. Odvolaci sud prikazal prvostupriovému sudu vypocut obzalovanu
B. N. a svedka J. B.. Po vyhlaseni rozsudku a naslednom odvolani bol tento rozsudok opatovne zruseny
uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici 3To 22/2012 zo dna 07.03.2012, v ktorom odvolaci sud
vytkol prvostupriovému sudu porudenie prava na rovnost zbrani, kedZe sa obZalovana nemala moznost
vyjadrit’ k precitanym ddkazom.

Obzalovana B. N. na hlavhom pojednavani dna 09.11.2011 uviedla, Ze si neplnila vyzivovaciu povinnost,
nemala v8ak z ¢oho zaplatit dlZzné vyZzivné a nema tu moznost ani teraz. Poberala rodi¢ovské davky
vo vySke 256,- eur, priblizne od aprila 2011 pobera uz len 194,- eur. V su€asnosti ma este vyZivovaciu
povinnost’ k synovi T. F., nar. XX.XX.XXXX, ako aj k dcére F. F., nar. XX.XX.XXXX. V su€asnej dobe
Zije v spolo€nej domacnosti s otcom tychto dvoch deti T. F., ktory v su€asnej dobe uz ma prijem, je
zivnostnikom od februara 2011. Za mesiace april a maj 2011 mala prijem, z ktorého mohla poslat 2 x 34,-
eur. V ramci doplnenia dokazovania po zruSenom rozsudku obZalovana predloZila 2 ustrizky postovych
poukazok zo dria 02.01.2012 a 16.05.2012 na sumy 34,- eur a 68,- eur. Zaroven uviedla, Ze v suasne;j
dobe pobera 234,- eur v ramci rodiGovského prispevku a pridavku na deti. S teraj$imi detmi T. FA. a
F. F. Zije v spolo€nej domacnosti s otcom tychto deti T. F.. Po oboznameni s listinnymi dékazmi na &.1.
28-64 obZalovana uviedla, Ze sa nechce k nim vyjadrit.

Okrem doznania viny je obzalovana usved€ovana aj vypovedou svedka J. B., ktory uviedol, Ze z
vyzivného za obdobie od 01.09.2009 doposial boli zaplatené dve splatky vyZivného po 34,- eur.

Dal§imi dokazmi pre uznanie viny su: rozsudok Okresného sudu Zvolen 13C 73/2005 (C.I. 28-31),
rozhodnutie UPSVaR Zvolen (€.I. 32), potvrdenie exekutorského uradu Brezno (€.1. 37-38), rodnym listom
na maloletu (¢.1. 39).

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud upravil skutkovu vetu rozsudku s tym, Ze urcil obdobie
neplnenia vyZivovacej povinnosti od 01.09.2009 do 21.03.2011, kedy bol vyhlaseny prvy rozsudok
prvostupfiového sudu, pretoze nasledné rozhodnutia odvolacieho sudu boli len na podklade odvolania
obzalovanej a v tomto smere prvostupriovy sud musel dodrzat zasadu zakazu reformatio in peius (teda
zakazu zhorSenia postavenia obzalovanej, ktoré sa tyka aj skutku, aj pravneho posudenia, aj trestu). V
tomto pripade oproti datumu podania obZaloby dria 03.02.2011, kedZe diZné vyzivné bolo splatné 20-
teho dria v mesiaci, sa stali zro¢né 2 splatky po 33,19 eur, &im sa k povodnej vySke dlhu na vyZivhom
537,86 eur dopocitala suma 66,38 eur (=604,24 eur). KedZe v ramci dalSieho konania bolo preukazané,
Ze v mesiaci april a maj 2011 boli poskytnuté dve splatky po 34,- eur a 02.01.2012 34,- eur a 16.05.2012
68,- eur, sud od sumy 604,24 eur odpoéital poskytnuté vyzivné 170,- eur, €o predstavuje v su¢asnej
dobe vySku zame&kaného vyZivného 434,24 eur.

Obzalovana B. N. nebola doposial sudne trestana, nema zaznam v priestupkovej agende.

Sud pri avahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zadkona. Spolocenska
nebezpeclnost’ konania obZalovanej spoCiva v tom, Ze tato naruSila pravom chraneny zaujem S$tatu
a spolocnosti na riadnom plneni vyzivovacej povinnosti. Obzalovanej je na prospech skutocnost, ze
doposial viedla riadny Zivot a Ze sa ku skutku doznala a tento olutovala (§ 36 pism. j/, I/ Tr. zakona),
sud nezistil Ziadnu pritazujucu okolnost. Pri prevahe polahéujucich okolnosti sud obZalovanej ako
prvotrestanej osobe uloZil trest odhatia slobody v trvani 6 mesiacov so skusobnou dobou 18 mesiacov
a zaroven jej uloZil povinnost' zaplatit zameskané vyZivné pocas plynutia skudobnej doby.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo diia jeho ozndmenia, cestou
tunajsieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Ozndmenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doru¢enie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



