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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt C. D.
XXX, XXX XX C. D., zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o., so sidlom
Poto&na 2835/1 A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849, proti povinnému: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly
pobyt D. XXXX/XX, XXX XX F. F., o vymozenie zameSkaného a bezného vyzivného, vedenej sudnym
exekUtorom: JUDr. Rudolf Dulina, so sidlom exekutorského tradu G. H. XX, XXX XX I., 1ICO: 31 311 482,
pod sp. zn. 110EX 1265/17, o staznosti opravnenej proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 72Ek/88/2017 zo diia 11. 04. 2024, takto

rozhodol:

I. Staznost opravnenej proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 72Ek/88/2017 zo dia
11.04.2024 zamieta.

Il. Opravnena n e m a narok na nahradu trov konania o zamietnuti staznosti opravnenej proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 72Ek/88/2017 zo diia 11. 04. 2024.

odovodnenie:

1. Upovedomenim o zastaveni exekucie €. k. 110EX 1265/17 zo dfia 11.03.2024 vydanym sudnym
exekutorom JUDr. Rudolfom Dulinom, upovedomil sudny exekutor opravnenu o zastaveni exekucie
podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku vedenej proti povinnej z dévodu, Ze pri exekucii
vedenej na majetok fyzickej osoby sa do 5 rokov od zadatia exekucie alebo od posledného zexekvovania
majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciu a ktoré by stadili
aspon na Uhradu trov exekutora.

2. Proti upovedomeniu o zastaveni exekucie podala opravnena v&as namietky, ktoré oddvodnila
predovSetkym tym, cit.: ,Nazdavame sa, Ze vo veci vyzivného nie je mozné uplatnit’ postup §61n ods. 1
pism. d) Zakona &. 233/1995 Z.z. a takéto upovedomenie o zastaveni exekucie je nezakonné, nakolko
sa tyka vyzivného a takéto zastavenie konania je mozné len pri inych exekuénych konaniach. Z tychto
dévodov Ziadame aby upovedomenie o zastaveni exekucie bolo ako nezdkonné zruSené a aby exekutor
dalej vo veci konal napriklad zadrzanim vodi¢ského preukazu.®.

3. Sud, konajuc vysSim sudnym uradnikom, podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku uznesenim sp.
zn. 72Ek/88/2017 zo dfia 11. 04. 2024 namietky opravnenej proti upovedomeniu o zastaveni exekucie
vydanému sudnym exekutorom zamietol, ked mal za preukazanu nemajetnost povinne;j.

4. Proti uzneseniu o zamietnuti namietok podala opravnena v&as staznost, ktori odévodnila opatovne
predovsetkym tym, cit.: ,Podla zakona &€. 233/2019 z 26.06.2019 § 2 zastavenie starej exekucie ods.
2 pism. a) stara exekucia sa podfa odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o vymoZenie pohladavky
na vyzivhom. V tomto pripade, hoci bola splnena podmienka na zastavenie starej exekucie, z toho
dovodu, Ze pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zalatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor ako uhrada trov exekutora. | napriek tejto skutonosti je
vylucené zastavenie starej exekucie z dovodu § 2 ods. 2 pism. a) sa stara exekucia nezastavuje, ak ide
0 vymozenie pohladavky na vyzivhom. KedZe v tomto pripade i$lo o pohladavku na vyzivhom je zrejmé,



ze taktuto exekuciu nemozno z tohto dévodu zastavit, a preto ziadame uznesenie OS BB 72Ek/88/2017
z 11.04.2024 zmenit a ndmietkam vyhoviet a pokraovat v exekuénom konani 110EX 1265/17.“.

5. Podfla § 202 ods. 1 druha veta zédkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucéne;j
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekucny poriadok®), sudca v exekuénom konani kona arozhoduje, ak ide o rozhodnutie,
proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vysSieho sudneho uradnika.
6. Podla § 250 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

7. Podla § 61n ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), mbéze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

8. Po preskumani staznosti opravnenej proti uzneseniu vysSieho sudneho uradnika dospel sud k zaveru,
Ze bola podana véas, ale je v celom rozsahu neddévodna. Sudca po preskumani napadnutého uznesenia
vySSieho sudneho Uradnika dospel k zaveru, Ze skutkovy stav veci bol zisteny spravne, z takto zisteného
skutkového stavu bol vyvodeny spravny pravny zaver, ktory bol nalezitym spdsobom odévodneny.
Aj ked sa sudca stotozfiuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom uzneseni a podlfa § 202 ods. 2
Exeku€ného poriadku nemusi rozhodnutie obsahovat odévodnenie, na zdéraznenie spravnosti uvadza
dovody, pre ktoré povazuje doévody veduce k zamietnutiu namietok opravnenej vo€i upovedomeniu
sudneho exekutora o zastaveni exekucie za spravne, reagujuc predovSetkym na dévody uvedené v
staznosti, pri¢om v podrobnostiach odkazuje na oddévodnenie staznostou napadnutého uznesenia.

9. Opravnena dbévodi nemoznost ukon€enia exekucie ustanovenim § 2 ods. 2 pism. a) zakona ¢&.
233/2019 Z.z. o ukonéeni niektorych exekué&nych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zékon €. 233/2019 Z.z.). Uvedeny zakon sa v8ak na predmetnu exekuciu nevztahuje, nakolko
podla § 1 ods. 1 zakona €. 233/2019 Z.z., tento zakon upravuje postup ukon&enia exekuénych konani
zacatych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017. Predmetna
exekucia zacala po 01. 04. 2017, ked navrh na vykonanie exekucie bol sudu doru€eny dia 17. 10. 2017
a je vedené podla Exekuéného poriadku (zakon €. 233/1995 Z.z.) u€inného od 01. 04. 2017. Dotknuté
ustanovenie, na ktoré poukazuje opravnena sa tak na predmetnu exekuciu nevztahuje a tato je mozné,
aj ked ide o vymoZenie pohladavky na vyzivhom, zastavit v zakonom predvidanych pripadoch aj pre
tzv. nemajetnost’ povinného.

10. Preskimanim upovedomenia o zastaveni exekucie, staznosti opravnenej proti uzneseniu vysSieho
sudneho uradnika, exekuéného titulu a jednotlivych skutkovych okolnosti, dospel sud k zaveru, Ze
zastavenie exekucie voci povinnému je dévodné, nakolko povinny nedisponuje majetkom, z ktorého by
bolo mozné Co i len &iasto¢ne uspokojit narok opravnenej a sudneho exekutora, a preto sudca podla
§ 250 ods. 1 CSP v spojeni s § 202 ods. 1 Exekuéného poriadku staznost’ opravnenej proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 72Ek/88/2017 zo dfia 11. 04. 2024 vydanému vy3§im sudnym
uradnikom zamietol, ked sa stotoZnil so zaverom, Ze pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa
do Sestdesiatich mesiacov (5 rokov) od za&atia exekucie nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by
mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspofi na Uhradu trov exekutora, a preto bol dany dévod
podla § 61n ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku na vydanie Upovedomenia o zastaveni exekucie.
11. O trovach konania opravnenej o podanej staznosti rozhodol sud podla § 262 ods. 2 CSP v spojeni s §
255 ods. 1 CSP za pouzitia €l. 4 ods. 2 CSP tak, Ze v konani o opravnenou podanej staznosti neuspesna
opravnena nema narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (8
202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku).



