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Rozhodnutie

Samosudkyfia Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Elika Snajderova v trestnej veci odstideného
K. K. o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody na verejnom
zasadnuti v Banskej Bystrici dfia 26.10.2023 takto

rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Tr. por., z dévodov uvedenych v § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. podmienecne
prepusta odstudeného K. K., nar. XX.XX.XXXX v TO.e, trvale bytom G., t.&. v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu PieStany sp.zn. 8T/32/2020 zo dna 16.09.2020, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Piestany sp.zn. 8T/32/2020 zo dfia 24.10.2022.

Sud podla § 68 ods. 1 Tr. zak. ur€uje odsudenému skusSobnu dobu na jeden rok.
Sud podla § 68 ods. 1 Tr. zak. nariaduje probaény dohlad nad odsudenym vo vymere jeden rok.

Sud podla § 68 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. prikazuje odsidenému v skuSobnej
dobe sa zamestnat alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Odsudeny podal diia 08.09.2023 na Okresny sud Banska Bystrica navrh na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odiatia slobody, ktory odévodnil tym, Ze mu uplynula polovica trestu. Odsudeny dalej
vo svojom navrhu uviedol, Ze hlavhym dévodom podmienecného prepustenia z vykonu trestu je ta
skuto€nost, Ze je otcom maloletého syna K. C., ktory tymto rokom nastupuje do 1. roénika zakladnej
Skoly. Ako otec by chcel pokragovat’ vo vychove svojho syna tak, ako tomu bolo aj v predchadzajuce
roky pogas dochadzky do MS. Dalej uvadza, Ze jeho pochybenie a porusenie podmiene&ného trestu
si plne uvedomuje a lutuje. Trpi tym hlavne jeho syn a taktiez druzka, kedZe sa na vychove syna
v tomto €ase riadne nepodiefa. Na zaver odsudeny uviedol, Ze terajSi vykon trestu je mu velkym
ponaucenim a vystrahou do buducnosti, aby sa nedopustal priestupkov a trestnych ¢inov, ale viedol
riadny a usporiadany zivot v kruhu svojej rodiny. Odsudeny k svojmu navrhu pripojil prisfub na prijatie
do zamestnania zo dfia 31.08.2023, z ktorého vyplyva, Ze C.. S. C. ako $tatutarny zastupca spolognosti
Webinfo Slovakia s. r. 0., Priekopnicka &. 1, 821 06 Bratislava, ICO: 45 677 336 dava svoj prislub, Ze
odsudeného prijme do zamestnania na pracovnu poziciu montazny technik s miestom vykonu prace
Bratislava a okolie (€.I. 1-2).

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud mbze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfiatia slobody. Podla § 66 ods. 2 Tr.
zak. pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného



¢inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava. Podla § 415 ods. 1 Tr. por.
o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora,
riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest
vykondva, zadujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol
navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho odsudeny opakovat az po uplynuti
jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpéat rokov alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov
od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred&asne.

V zmysle § 68 ods. 1 Tr. zak. pri podmieneénom prepusteni sud uréi skiusobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, sud urci skuSobnu dobu na desat rokov a
suc€asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny podrobit
sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu technickymi
prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podfa osobitného predpisu. Skidobna doba neplynie
pocas vykonu nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody a po¢as vykonu vazby.

Na verejnom zasadnuti konanom dria 26.10.2023 sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a
precitanim listinnych dbkazov, pricom zistil, Ze u odsudeného boli splnené materialne podmienky na
jeho prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze mu bola premenena podmienka na zaklade dopravnych
priestupkov, ktorych sa dopustil. Do vykonu trestu bol predvedeny z hodiny na hodinu. Viedol riadny
Zivot a z toho dévodu by chcel byt podmiene&ne prepusteny.

Z hodnotenia odstideného vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica
- Kralova vyplyva, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu zo slobody predvedenim drfia 27.03.2023
do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby v Leopoldove. Pogas pobytu
v uvedenom ustave bolo spravanie, vystupovanie a plnenie povinnosti odsudeného na poZadovanej
urovni. V pedagogickej dokumentacii nie su zaznamenané Ziadne nedostatky v dodrziavani noriem
a predpisov platiacich vo vykone trestu. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol.
Od 25.04.2023 sa odsudeny nachadza v Ustave na vykon trestu odriatia slobody Banska Bystrica -
Kralova. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele, bol pre vykon trestu odhatia slobody v ramci
vnutornej diferenciacie ustavu umiestneny do ubytovne s ,B* diferenciacnou skupinou, kde adaptacia na
podmienky vykonu trestu odfiatia slobody a integracia do society odsudenych prebehla bez problémov.
Spravanie a vystupovanie voCi personalu Ustavu bolo na pozadovanej urovni, prikazy a nariadenia
plnil. V dodrziavani pravnych noriem platnych vo vykone trestu odnatia slobody je v pedagogicke;j
dokumentacii zaznamenané len jedno previnenie, ktoré suviselo s prechovavanim nepovolenych
predmetov. V Easovom rozvrhu dia neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Do prednadok zameranych
na odstrafiovanie subjektivnych pri€in pachania trestnej €innosti sa zatial nezapojil. Dria 06.06.2023
bol na zaklade plnenia svojich povinnosti umiestneny do ubytovne s diferenciatnou skupinou ,A,
kde prebieha vykon trestu aj v suCasnosti. Svoje kazdodenné povinnosti si aj nadalej plni bez
zaznamenanych nedostatkov. Odsudeny zatial nebol disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty
nema evidované. Odsudeny v €ase osobného volna sleduje televizne vysielanie, po¢uva rozhlasové
vysielanie, €ita kniznu literatiru a dostupné tlaCoviny, hrava spoloenské hry a stolny tenis. Zaujmové
Utvary ponukané ustavom v ramci kulturno-osvetovej Cinnosti nevyuZiva. MozZno kon$tatovat, Ze
odsudeny ako pracovne zaradeny sa svoj volny ¢as snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny uz od nastupu
do vykonu trestu odfatia slobody v Ustave prejavoval aktivny zaujem o pracu. Pracovne zaradeny bol
na strazenom pracovisku mimo Ustav Elektro. Na uvedenom pracovisku dosahoval dobré pracovné
vykony. Dna 06.06.2023 bol preradeny na pracovisko vnuatornej prevadzky s volnym pohybom, ako
upratova¢ administrativnej budovy Ustavu. K pracovnym povinnostiam pristupuje rovnako zodpovedne
a samostatne. Socialny kontakt s vonkajSim prostredim udrziava formou pravidelnych telefonickych
hovorov, koreSpondencie, narokovych balikov a video navstev s otcom W. K., bratom P. K., druzkou
G. C. a synom K. C.. Vzgjomné vztahy odsudeného s uvedenymi osobami sa javia na dobrej urovni.
Resocializacna progndza sa javi ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. Na
z&klade v8etkych vy3sSie uvedenych skuto€nosti zastupca riaditefa Ustavu pre sluzobné veci zaverom



konstatuje, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a preto
sa odporuc¢a odsudeny podmienec¢ne prepustit' s dohfadom (€.1. 9-10).

Z rozsudku Okresného sudu PieStany sp.zn. 8T/32/2020 zo dfia 16.09.2020 vyplyva, Ze odsudeny
bol pravoplatne uznany vinnym z precinu ,Nebezpecné vyhrazanie* podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
a), pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a § 139 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak., za ¢o
mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého suid podmienecne odloZil
a ur€il odsudenému skusSobnu dobu vo vymere 18 mesiacov. Uznesenim Okresného sudu Piestany
sp.zn. 8T/32/2020 zo dia 24.10.2022 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného
odsudenia neosvedCil, a preto sud rozhodol, Ze odsudeny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov,
ktory mu bol uloZeny vys8ie uvedenym rozsudkom, vykona so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia (€.l. 13-15).

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupov mal sud preukazané, Ze odsudeny v
minulosti spachal dvanast priestupkov, z toho jedenast priestupkov na useku cestnej premavky a jeden
priestupok proti majetku (&.I. 20-32).

Z lustracie Generalnej prokuratury bolo zistenég, Ze vo&i odsudenému nie je v su€asnosti vedené trestné
konanie, ktoré by nebolo skonéené (&.I. 33-36).

Z lustracie v Socialnej poistovni vyplyva, Ze odsudeny poCas vykonu trestu odnatia slobody je
zamestnany (C.1. 37).

Z odpisu registra trestov na odsudeného bolo zistené, Ze odsudeny bol doteraz dvakrat sudne trestany.
V ramci prvého odsudenia bol odsudenému uloZzeny nepodmienelny trest odfiatia slobody a trest
zakazu &innosti viest motorové vozidla. Odsudeny bol z vykonu trestu odhatia slobody podmieneéne
prepusteny s probaénym dohladom, uréenim skuSobnej doby a uloZzenym obmedzenim, ktoré spocivalo
v zamestnani sa a zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok, priom sa
odsudeny v skuSobnej dobe sa osvedCil. V ramci druhého odsudenia bol odsudenému ulozeny
podmieneény trest odhatia slobody s uréenim skuSobnej doby, v ramci ktorej sa odsudeny neosveddil
a bol mu nariadeny vykon trestu (¢.1. 38).

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze u odsudeného boli splnené podmienky na jeho
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Odsudeny aktualne vykonava trest odnatia slobody vo vymere osem mesiacov v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia od 27.03.2023, ktory mu bol ulozeny za spachanie jedného precinu.
Lehota na podmiene&né prepustenie z tohto trestu nastala s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
dnia 27.07.2023. Odsudeny podal navrh na podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody
v&as, sud preto konstatuje, Ze boli splnené formalne podmienky na podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Sud dalej skumal splnenie materialnych podmienok na podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej materialnej podmienky, ktorou je plnenie povinnosti odsudeného v ramci
aktualne vykonavaného trestu odhatia slobody sud uvadza, Zze odsudeny tuto podmienku splnil.
V spravani odsudeného poc€as celého vykonu trestu odnatia slobody neboli zaznamenané Ziadne
nedostatky. Prave naopak, spravanie a vystupovanie voc€i personalu Ustavu bolo na poZzadovanej urovni,
prikazy a nariadenia plnil, v dodrZiavani pravnych noriem platnych vo vykone trestu odnatia slobody
je v pedagogickej dokumentacii zaznamenané len jedno previnenie, ktoré suviselo s prechovavanim
nepovolenych predmetov, v asovom rozvrhu dfia neboli zaznamenané Ziadne nedostatky, do prednasok
zameranych na odstrafiovanie subjektivnych pri¢in pachania trestnej €innosti sa doteraz nezapojil. Dia
06.06.2023 bol na zaklade plnenia svojich povinnosti umiestneny do ubytovne s diferencia¢nou skupinou
LA*, kde prebieha vykon trestu aj v sugasnosti. Svoje kazdodenné povinnosti si aj nadalej pini bez
zaznamenanych nedostatkov. Odsudeny zatial nebol disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nema
evidované. Odsudeny je pocas vykonu trestu v Ustave pracovne zaradeny a v ramci plnenia pracovnych
povinnosti dosahuje dobré pracovné vykony, k pracovnym povinnostiam pristupuje rovnako zodpovedne



a samostatne. Svoj volny €as prihliadnuc na pracovné zaradenie travi zmysluplne. Resocializaéna
prognéza odsudeného sa javi ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti je vyhodnotené ako
stredné. Odsudeny bol odporu¢eny na podmienecné prepustenie s dohfadom. Na z&klade uvedenych
skuto€nosti mozno povazovat prvi materialnu podmienku za spinenda.

V pripade splnenia druhej materialnej podmienky, t.j. moznosti o€akavat, Ze odsudeny v buducnosti
bude viest riadny Zivot je potrebné zohladnit' okolnosti predchadzajuceho Zivota odsudeného, vratane
jeho skor8ich odsudeni (R-5/2017).

Odsudeny bol doteraz dvakrat sidom trestany za réznu trestnu €innost, za €o bol opakovane vo
vykone trestu odnatia slobody. Rovnako spachal dvanast priestupkov, za ¢o bol postihnuty v spravnom
konani. Napriek tomu sud konStatuje, Ze odsudeny pred nastupom na vykon trestu odhatia slobody
riadne pracoval u réznych zamestnavatelov. TaktieZ ma odsudeny aj v su€asnosti prisfubené prijatie do
zamestnania po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody. Je preto zrejmé, Ze odsudeny skutoéne
finanéne zabezpec€oval svoju rodinu, neprenechal starostlivost o svoje dieta na Stat a rovnako tak ma
zaujem finané&ne zabezpedovat svoju rodinu aj po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody.

Napriek dvom odsudeniam a viacerym spachanym priestupkom je sud toho nazoru, ze odsudeny vo
vykone trestu preukazal svojim spravanim, Ze ma zaujem (vélu) sa napravit a v budicnosti viest riadny
Zivot. Ma osvojené pracovné navyky, je nekonfliktnej povahy a plne si uvedomuje nasledky svojho
protipravneho konania. Z tohto dévodu sud konStatuje, Ze odsudeny na zaklade doterajSieho vykonu
trestu preukazal, Ze doteraz vykonana €ast trestu odnatia slobody splinila i&el trestu. Sud pritom zobral aj
do uvahy skutognost, Ze odsudeny ma maloleté dieta, o ktoré sa v sucasnosti stara druzka odsudeného.

Sud dalej uvadza, Ze pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
je v zmysle § 66 ods. 2 Tr. z&k. povinny prihliadat aj na povahu spachaného trestného &inu a na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava. Odsudeny v su€asnosti vykonava trest
odnatia slobody za jeden precin (§ 360 Tr. zak.). Sud je toho nazoru, Ze odsudeny nevykonava trest
odniatia slobody za spachanie zavaznej trestnej €innosti, ¢im v3ak nijakym spdsobom neospravedifiuje
protipravnost’ konania odsudeného. Rovnako ur€enie vykonu trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia je dékazom, Ze v pripade odsudeného sa vyzaduje prisnejSia
forma spdsobu vykonu trestu, aviak v danom pripade na strane odsudeného existuju také okolnosti, z
ktorych vyplyva, Ze prevychova a naprava odsudeného bola po€as vykonaného trestu odnatia slobody
zabezpecfena a splnena do takej miery, ze dalsi vykon trestu nie je potrebny.

Na zaklade tychto skuto€nosti sud vyhovel navrhu odsudeného a podmieneéne prepustil odsudeného
z vykonu trestu odnatia slobody. Sud zaroven ur€il odsudenému skusobnu dobu vo vymere jeden rok,
nariadil proba&ny dohlfad nad odsudenym taktieZ vo vymere jeden rok a prikazal odsudenému sa v
skuSobnej dobe zamestnat' alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie. Odsudenému tak sud
poskytol priestor, aby po€as skuSobnej doby preukazal, Ze je schopny dalej uz viest riadny Zivot. K tomu
by mal napoméct aj vykonavany probacny dohlad nad jeho spravanim pocas skiSobnej doby. Hrozba
mozného vykonu zvysku trestu odnatia slobody v spojeni so subezne ulozenou povinnostou by mala
byt dostato€nym motivaénym faktorom usmerriujucim konanie odsudeného tym spravnym smerom.

Po uplynuti skuSobnej doby sud bude skumat, ¢i odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a na

z&klade zistenych skutoénosti rozhodne, €i uloZzeny zvySok trestu odiatia slobody vykona, pricom tak
mdbze ucinit’ aj pred uplynutim skasSobnej doby.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na Okresnom sude Banska Bystrica v lehote troch
pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia



