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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren¢in samosudcom JUDr. Dagmar Mi¢kovou na hlavhom pojednavani dfia 26.10.2023,
takto

rozhodol:

Obzalovany: A. B., , nar. XX.X.XXXX, v Trnave, trvale bytom C. D. C. E., toho &asu UVTOS a UVV llava
je vinny, Ze

1) v presne nezistenom Case dna 06.09.2021 v noénych hodinach neopravnene vnikol na oploteny
pozemok parcely €. XXXX/X registra ,C", v zahradkarskej oblasti Sihot, nachadzajucej sa pri derivaénom
kanali Vahu, k. u. B. a to tak, Ze vlastnymi klieStami prestrihol pletivo zadnej brany a nasledne sa pokusil
vniknut’ do obyvanej chaty s popisnym €islom XXX nachadzajucej sa na uvedenej parcele, vlastnikom
ktorej je D. B. a to tak, ze pacidlom pacil vstupné dvere chaty v oblasti uzamykacieho mechanizmu a
tiez sa pokusil vylomit’ich zamok, ¢o sa mu nepodarilo, nakoflko zbadal v dialke svetlo, v désledku ¢oho
z uvedeného pozemku odiSiel a tymto konanim spésobil poSkodenim pletiva, omietky, dveri a zamku
Skodu vo vySke 293,-€,

2) v presne nezistenom ¢ase dna 17.08.2021 v no¢nych hodinach neopravnene vnikol do obyvanej
rekreacnej chaty s popisnym cislom XX, ktorej vlastnikom si manzelia A. a A. B., nachadzajicej sa na
parcele ¢. XXXX v oplotenom areali zahradkarskej oblasti Sady, k. 4. C. E. C. E., a to tak, ze vytlagil
branu na oploteni uvedeného arealu, nasledne vlastnym kovovym pacidlom vypacil vstupné dvere v
oblasti uzamykacieho mechanizmu a neopravnene vnikol do vnutra chaty €. XX, prehladal jej interiér
a nasledne z nej odisiel, priom posSkodenim dveri a uzamykacieho mechanizmu dveri spésobil Skodu
vo vySke 209,-€,

3) v presne nezistenom €ase v mesiaci jul 2021 neopravnene vnikol do obyvanej zahradnej chatky v
zahradkarskej osade s nazvom Sychrov v k.U. B. s popisnym Cislom XX, ktorej vlastnikom je D. F,,
nachadzajucej sa na parcele ¢. XXXX/XX v oplotenom areali, a to tak, ze rozstrihol pletivo s vlastnymi
prinesenymi klieStami na oploteni uvedeného arealu, naco nasledne vosiel cez tuto vytvorenu dieru v
plote do zahradkarskej osady, kde v strede tejto osady si nahodne vybral predmetnu chatku, na ktorej
vlastnym prinesenym nastrojom vypacil vstupné dvere a neopravnene vnikol do vnutra chatky, ktoru
prehladal a odcudzil z nej 20 ks réznych pastét, kavu a 2 flaSe bieleho vina, kde na odcudzenych veciach
sposobil Skodu vo vySke 63,96,-€, a uzamykacieho mechanizmu skodu vo vyske 15,-€,

4) v presne nezistenom Case od zaciatku mesiaca september do 04.09.2021 v no¢nych hodinach
neopravnene vosiel do obyvanej zahradnej chatky v zahradkarskej osade s nazvom Sihot v k.u. C. D.
C. E. s popisnym Cislom XXXX, ktorej majitelkou je G. H., nachadzajicej sa na parcele €. XXXX/X v
oplotenom areali a to tak, ze vytlacil branu na oploteni uvedeného aredlu, nasledne vlastnym prinesenym
nastrojom vypadil vstupné dvere voSiel do vnutra chaty, ktoru prehladal a odcudzil z nej detsky bicykel zn.
CTM a flasu vaje¢ného konaku, ¢im I. H. J. sp&sobil $kodu na odcudzenych veciach vo vyske 354,99,-
€, a poSkodenim dveri spdsobil Skodu vo vyske 198,-€,

5) dnha 18.08.2021 v ¢ase od 19:00 hod. do presne nezisteného Casu dria 20.08.2021 neopravnene
vnikol do obyvanej zahradnej chaty s popisnym &islom X, nachadzajlcej sa v zahradkarskej osade s
nazvom Plesivec 2 v k.. obce Horka nad Vahom, ktorej viastnikom je D. |., nachadzajlcej sa na parcele



€. XX/X v oplotenom aredli, a to tak, Ze rozstrihol pletivo s vlastnymi prinesenymi klieStami na oploteni
uvedeného arealu, nao nasledne vosiel cez tuto vytvorenu dieru v plote do zahradkarskej osady, kde
priSiel hned k prvej tejto dvojposchodovej chate €. X, na ktorej nasledne bez poSkodenia vytladil okno
a okenicu, vnikol do vnutra chaty, ktoru prehladal a odcudzil z nej 5 ks keksov horaliek, 2 ks ¢okolady
Milka a iné sladkosti, 1 ks ryba v konzerve a 2 flaSe bieleho vina, 1 kg cukor kryStalovy, &im spésobil
na odcudzenych veciach celkovu 8kodu vo vyske 11,89,-€,

teda

v bodoch 1. az. 5. vnikol do obydlia iného zavaznejSim sp6sobom konania - viamanim,
v bodoch 3. az 5. prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu,
v bodoch 1. az 4. poSkodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu

¢im spachal

v bodoch 1. az. 5. pokracovaci precin porudovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona,

v bodoch 3. az 5. pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

v bodoch 1. az 4. pokraCovaci precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, odsek 8 Trestného zakona, s
prihliadnutim k § 37 pismeno h), m), § 36 pism. | ) Trestného zdkona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného
zdkona, § 42 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona k uhrnnému suhrnnému trestu odhatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov a 6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona sa obZalovany na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 3T/11/2022 zo dia 14.02.2022, pravoplatného diia 30.05.2022, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Piedtany sp. zn. 23T/4/2022 zo dha 15.03.2022, pravoplatného dnia 22.04.2022, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zrusuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Trencin sp.
zn. NM-3T/7/2023 zo dria 17.05.2023, pravoplatného dfia 17.05.2023, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok o treste obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 355 odsek 3 Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zakona, § 36 pismeno
j), pismeno I) Trestného zakona, § 39 odsek 1 Trestného zakona na trest odhatia slobody vo vymere
3 (tri) roky nepodmieneéne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zdkona sa obZalovany na vykon trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

odovodnenie:



Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni
obhajca a obzalovany (obZalovany aj v mene opravnenych oséb) a okresna prokuratira vzdali prava
na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Pravo podat odvolanie neprinalezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mdze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obZzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obZalovany pozbaveny sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, méze i proti véli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhajca.

Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obZalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat poSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody, a to v neprospech obzZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



