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Okresny sud Poprad samosudcom Mgr. Svetlanou Filipovou vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

Obvinena

A. B., C. B., narodena XX.XX.XXXX v D.,

trvale bytom E., F. E., Slovensko

adresa na dorucovanie pisomnosti G. XX, D., H.,
toho &asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby |.,

uznavasa za vinnu,ze

1./

v presne nezisteny den v mesiaci maj 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho Gctu K., vystupujica pod ,nickom“ L. M., ponuku na predaj tenisiek znacky
Boots za cenu 55,00 eur s poStovnym, pri€¢om na uvedenu ponuku reagovala N. C. a po nasledne;j
vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaiji tenisiek znacky Boots, priCom vo vzajomnej komunikacii
prostrednictvom aplikacie Messenger N. C. uviedla, Zze za tovar ma zaplatit vopred na ¢islo uctu H.,
nasledne N. C. poslala zo svojho U¢tu dfia 01.06.2021 na uvedeny ucet sumu 55,00 eur s tym, ze
na dalSi den posle tovar postou, o vSak neurobila, tenisky znacky Boots neposlala a takto ziskané
finan¢né prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre N. C., narodenu XX. XX.XXXX,
trvale bytom O. P. XXXX/XXX, K., 8kodu v sume 55,00 eur,

2./

v presne nezisteny den v mesiaci maj 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho Gctu K., vystupujica pod ,nickom* L. M., ponuku na predaj tenisiek znacky
Adidas sivej farby za cenu 42,00 eur s postovnym, pri€om na uvedenu ponuku reagoval E. M. a po
naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji tenisiek znacky Adidas sivej farby, pri¢om vo
vzajomnej komunikacii prostrednictvom aplikacie E. E. M. uviedla, Ze nechce posielat na dobierku a
za tovar ma zaplatit vopred na Cislo u¢tu H., nasledne E. M. poslal zo svojho u¢tu dna 18.05.2021 na
uvedeny Ucet sumu 42,00 eur s tym, Zze na dalSi den poSle tovar postou, o vSak neurobila, tenisky
znacky Adidas sivej farby neposlala a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu,
¢im takto spdsobila pre E. M., narodeného XX. XX.XXXX, trvale bytom Q. H. XXXX/X, D., 8kodu v sume
42,00 eur,

3./

v presne nezisteny den v mesiaci maj 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho G¢tu K., vystupujuca pod ,nickom* ,Neviem nepoviem®, ponuku na predaj mikiny
znaCky Lewis bielej farby s ervenym napisom Lewis a mikinu znacky Champion sivej farby, spolu za
cenu 40,00 eur, priom na uvedenu ponuku reagovala D. G. a po naslednej vzajomnej komunikacii cez
aplikaciu Messenger sa dohodli na predaji oboch mikin, pri€om vo vzajomnej komunikacii D. G. uviedla,
Ze za tovar ma zaplatit vopred po zfave sumu 30,-00 eur na islo uctu H., nasledne D. G. poslala zo



svojho uc¢tu dfia 03.05.2021 na uvedeny ucet sumu 30,-00 eur s tym, Ze na dalSi den poSle tovar
postou, €o vSak neurobila, mikiny neposlala, na Ziadosti o vratenie nereagovala a takto ziskané finan¢éné
prostriedky pouZila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spbsobila pre D. G., narodend XX.XX.XXXX, trvale
bytom R. X, K. — ., 8kodu v sume 30,00 eur,

4./

v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho uétu K., vystupujuca pod ,nickom® L. M., ponuku na predaj tenisiek znacky NIKE
bielej farby za cenu 62,00 eur s poStovnym, pri€¢om na uvedenu ponuku reagovala E. C. a po nasledne;j
vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaiji tenisiek znacky NIKE, pri€om vo vzdjomnej komunikacii E.
C. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na Cislo uétu H., nasledne E. C. poslala zo svojho uctu dna
11.6.2021 na uvedeny ucet sumu 62,00 eur s tym, Ze na dalSi deri posle tovar postou, ¢o vSak neurobila,
tenisky znacky NIKE neposlala a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, &im
takto spésobila pre E. C., narodenu XX.XX.XXXX, prechodne bytom a adresa na doru€ovanie C. XXX/
X, S., 8kodu v sume 62,00 eur,

5./

v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho uétu K., vystupujuca pod ,nickom® L. M., ponuku na predaj hodiniek znacky
Apple bielej farby za cenu 82,00 eur s poStovnym, pri€com na uvedenu ponuku reagovala B. |. a po
naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji hodiniek, pri€om vo vzajomnej komunikéacii B.
I. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na Cislo u¢tu H., nasledne B. I. poslala zo svojho u¢tu dra
14.06.2021 na uvedeny ucet sumu 82,00 eur s tym, Ze A. B. jej uviedla, Ze na dalSi def posle hodinky,
¢o v8ak neurobila, hodinky znacky Apple Watch neposlala, finan&né prostriedky na Ziadost B. |. nevratila
a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spésobila pre B. I., narodenu
XX XX XXXX, trvale bytom G. T. XXXX/XX, D., $kodu v sume 82,00 eur,

6./

v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho uétu K., vystupujuca pod ,nickom® L. M., ponuku na predaj tenisiek znacky NIKE
Airforce za cenu 62,00 eur s postovnym, pri€¢om na uvedenu ponuku reagovala N. C. a po naslednej
vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji tenisiek znacky NIKE Airforce, pricom vo vzajomnej
komunikécii prostrednictvom aplikacie Messenger N. C. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na &islo
uctu H., nasledne N. C. poslala zo svojho u¢tu dfia 28.06.2021 na uvedeny ucet sumu 62,00 eur s tym,
Ze na dalSi der posle tovar poStou, €o v3ak neurobila, tenisky znacky NIKE Airforce neposlala, nasledne
slubovala v komunikacii vratenie penazi, ¢o vdak neurobila a takto ziskané finan&né prostriedky pouzila
pre vlastnu potrebu, &im takto spdsobila pre N. C., narodend XX.XX.XXXX, prechodne bytom a adresa
na doru€ovanie U. V. XX, K. —I., 8kodu v sume 62,00 eur,

7./

v presne nezisteny defi v mesiaci jul 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho U¢tu K., vystupujuca pod ,nickom* W. G., ponuku na predaj bezdrétovych
slichadiel Apple bielej farby za cenu 65,00 eur, priom na uvedenu ponuku reagovala E. Q. a po
naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji slichadiel, pri¢om vo vzajomnej komunikacii E.
Q. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na ¢&islo u¢tu H., nasledne E. Q. poslala zo svojho G¢tu dna
13.07.2021 na uvedeny ucet sumu 65,00 eur s tym, Ze A. B. chcela od nej doklad o platbe a uviedla, Ze
na dal3i defi poSle tovar postou a E. Q. poSle podacie &islo zasielky, o vSak neurobila, slichadla znacky
Apple neposlala a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spbsobila
pre E. Q., narodend XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. T. XXX/XX, C., 8kodu v sume 65,00 eur,

8./

v presne nezisteny defi v mesiaci jul 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho uctu K., vystupujica pod ,nickom*“W. G., ponuku na predaj tenisiek znacky NIKE
bielej farby za cenu 65,00 eur, priCom na uvedenu ponuku reagovala F. E. a po naslednej vzajomne;j
komuniké&cii sa dohodli na predaiji tenisiek znacky NIKE, pri¢om vo vzajomnej komunikécii F. E. uviedla,
Ze za tovar ma zaplatit’ vopred na Cislo uctu H., nasledne F. E. poslala zo svojho u¢tu dna 14.07.2021
na uvedeny uc€et sumu 65,00 eur s tym, Ze na dalSi den posle tovar postou, €o v8ak neurobila, tenisky



znacky NIKE neposlala a takto ziskané finan&né prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto
spbsobila pre F. E., narodend XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XXX, $kodu v sume 65,00 eur,

9./

v presne nezisteny defi v mesiaci jul 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho u&tu K., vystupujica pod ,nickom“W. G., ponuku na predaj hodiniek Apple Watch
za cenu 100,00 eur, pricom na uvedenu ponuku reagovala S. E. a po naslednej vzajomnej komunikacii
sa dohodli na predaji hodiniek za sumu 70,00 eur, pricom vo vzdjomnej komunikacii S. E. uviedla, Ze
za tovar ma zaplatit’ vopred na ¢&islo uctu H., nasledne S. E. poslala zo svojho ué¢tu dia 01.08.2021 na
uvedeny u€et sumu 70,00 eur s tym, Ze A. B. jej uviedla, Ze na dalSi den posle hodinky, o v8ak neurobila,
hodinky znacky Apple Watch neposlala, finanéné prostriedky na Ziadost' S. E. nevratila a takto ziskané
finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre S. E., narodend XX. XX.XXXX,
prechodne bytom a adresa na doru€ovanie C. X, K. K., $kodu v sume 70,00 eur,

10./

v presne nezisteny defl v mesiaci august 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho u&tu K., vystupujica pod ,nickom“W. G., ponuku na predaj hodiniek Apple Watch
6 ruzovej farby za cenu 180,00 eur, plus 5,00 eur poStovné, priCom na uvedenu ponuku reagovala H. 1.
a po naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji hodiniek, pri€om vo vzajomnej komunikacii
prostrednictvom siete Messenger uviedla, Ze za tovar ma zaplatit' vopred na &islo u¢tu H., nasledne H. I.
poslala zo svojho uctu dfia 14.08.2021 na uvedeny ucet sumu 185,00 eur s tym, Ze A. B. jej uviedla, Ze
na dalSi den posle tovar, ktory bol predmetom kupy, balikom, ¢o v8ak neurobila, hodinky znacky Apple
Watch neposlala, nasledne na Ziadosti o vratenie pefazi nereagovala, vyhovarala sa, peniaze nevratila
a takto ziskané finan¢né prostriedky pouZila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre H. |., narodenu
XX XX XXXX, trvale bytom N. I, T. E. I. T. XXX, F. W. H., 8kodu v sume 185,00 eur,

11./

v presne nezisteny defl v mesiaci august 2021 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho u&tu K., vystupujica pod ,nickom“W. G., ponuku na predaj hodiniek Apple Watch
6 ruzovej farby za cenu 180,00 eur, plus 3,00 eur postovné, pricom na uvedenu ponuku reagovala E. B.
a po naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji hodiniek, pri€om vo vzajomnej komunikacii
E. B. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na ¢&islo u¢tu H., nasledne E. B. poslala zo svojho u&tu
dia 19.08.2021 na uvedeny ucet sumu 183,00 eur s tym, Ze A. B. jej uviedla, Ze na dalSi defi posle
tovar, ktory bol predmetom kupy, balikom a E. B. poSle fotku podacieho listka, €o vSak neurobila, hodinky
znacky Apple Watch neposlala a takto ziskané finan&né prostriedky pouZila pre vlastnu potrebu, &im
takto spésobila pre E. B., narodenu XX XX.XXXX, trvale bytom J. T. XXXX/X, O., 8kodu v sume 183,00
eur,

12./

v presne nezisteny defl v mesiaci december 2021 zverejnila na internetovej strdnke J. v sekcii
Marketplace prostrednictvom svojho ucétu K., vystupujuca pod ,nickom“ L. M., ponuku na predaj
mobilného telefonu Apple IPhone 8 za cenu 130,00 eur, priCom na uvedenu ponuku reagoval A. O.
a po naslednej vzajomnej komunikacii v aplikacii Messenger sa dohodli na predaiji telefénu, priCom vo
vzajomnej komunik&cii A. O. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na ¢&islo u¢tu H., nasledne A. O.
poslal zo svojho U&tu dra 18.12.2021 na uvedeny ucet sumu 130,00 eur s tym, Ze A. B. uviedla, Ze
na dal3i deh posle tovar postou v baliku, €o v3ak neurobila, telefon znacky Apple IPhone neposlala a
prestala s nim komunikovat’ a takto ziskané finan&né prostriedky pouZila pre vlastnu potrebu, ¢im takto
spbsobila pre A. O., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom D. T. XXXX/XX, P. — O., Skodu v sume
130,00 eur,

13./

v presne nezisteny defi v mesiaci januar 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho Uc¢tu K., vystupujica pod ,nickom“ W. G., ponuku na predaj pouzitého mobilného
telefénu IPhone 7 za cenu 90,00 eur, priCom na uvedenu ponuku reagovala D. O. a po naslednej
vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaiji telefénu, pricom vo vzajomnej komunikacii D. O. uviedla,
Ze za tovar ma zaplatit vopred na ¢&islo uc¢tu H., nasledne D. O. poslala zo svojho uétu dna 18.01.2022
na uvedeny ucet sumu 90,00 eur s tym, Ze A. B. uviedla, Ze na dalSi den posle tovar postou, ¢o viak
neurobila, telefon znaCky IPhone neposlala a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu



potrebu, €im takto spbsobila pre D. O., narodenud XX. XX.XXXX, trvale bytom N. P. A. XXX, $kodu v sume
90,00 eur,

14./

v presne nezisteny defi v mesiaci marec 2022 zverejnila na internetovej stranke J. prostrednictvom
svojho Uc¢tu K., inzeratnu ponuku na predaj hodiniek Apple Watch za cenu 120,00 eur, priCom na
uvedenu ponuku reagovala E. K. B. a po naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji
hodiniek, pricom vo vzajomnej komunikacii E. K. B. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na Cislo
uctu H., nasledne E. K. B. poslala zo svojho G&tu dna 16.03.2022 na uvedeny ucet sumu 120,00 eur
s tym, Ze A. B. uviedla, Ze na dalSi derl poSle tovar poStou, ¢o v3ak neurobila, hodinky Apple Watch
neposlala a takto ziskané finan¢né prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spbsobila pre E.
K. B., narodenu XX.XX.XXXX, trvale bytom H. B. XXX/XX, K., $kodu v sume 120,00 eur,

15./

v presne nezisteny defi v mesiaci april 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho ucétu K., vystupujuca pod ,nickom* ,Neviem nepoviem®, ponuku na predaj
hodiniek Apple ruzovej farby za cenu 190,00 eur, priom na uvedenu ponuku reagovala B. D. a po
naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji hodiniek, pri€om vo vzajomnej komunikacii
prostrednictvom siete Messenger uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na €islo u¢tu H., nasledne B.
D. poslala zo svojho uc&tu dha 05.04.2022 na uvedeny ucet sumu 190,00 eur s tym, Ze A. B. jej uviedla,
Ze na dalSi den posle tovar, ktory bol predmetom kupy, balikom, o v8ak neurobila, hodinky neposlala,
nasledne na ziadosti o vratenie pefiazi nereagovala, vyhovarala sa, peniaze nevratila a takto ziskané
finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spésobila pre B. D., narodent XX. XX.XXXX,
trvale bytom L. T. XXXX/XXX, N. X., 8kodu v sume 190,00 eur,

16./
dnia 06.05.2022 v presne nezistenom €ase v obci PleSivec, okres C. a inde, uviedla do omylu
poskodeného Q. O., narodeného XX XX.XXXX, trvale bytom R. XXX, I, tak, ze

pri vzajomnej komunikacii cez socialnu siet Facebook, sluzbu Marketplace, pod uZivatelskym menom
.Neviem nepoviem*, predstierala Uhradu kipnej ceny mobilného telefénu znacky Samsung Galaxy S22,
IMEI: 3530330059207840, ktory poskodeny ponukal na predaj, zaslanim fiou vytvoreného faloSného
digitdlneho potvrdenia o jeho Uhrade v sume 760,00 eur, na zaklade ktorého jej poSkodeny obratom
postou zaslal mobilny telefén, €im mu spdsobila $kodu najmenej vo vySke 760,00 eur,

17./

v presne nezisteny defi v mesiaci jun 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho U&tu K., vystupujica pod ,nickom* H. E., ponuku na predaj pouzitého mobilného
telefénu Apple IPhone 12 Pro Max 256GB za cenu 400,00 eur, pri€om na uvedenu ponuku reagovala U.
I. a po naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji telefénu, pri€om vo vzajomnej komunikacii
U. I. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na &islo u¢tu H., nasledne U. I. poslala zo svojho u¢tu dra
03.06.2022 na uvedeny ucet sumu 400,00 eur s tym, Ze A. B. uviedla, Ze na dalSi def posle tovar postou
v baliku, ¢o v8ak neurobila, telefon znacky Apple IPhone neposlala a takto ziskané finanéné prostriedky
pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre U. I., narodenud XX XX.XXXX, trvale bytom H. XXX/
X, K. P. V., 8kodu v sume 400,00 eur,

18./

v presne nezisteny defi v mesiaci jul 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii Marketplace
prostrednictvom svojho uctu K., vystupujuca pod ,,nickom*“ Y. N., ponuku na predaj pouzitého mobilného
telefénu Apple IPhone 13 Rose Gold za cenu 490,00 eur, pri€om na uvedenu ponuku reagovala A. O. a
po naslednej vzajomnej komunikacii sa dohodli na predaji telefénu, pri¢om vo vzajomnej komunikacii A.
O. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na ¢&islo u¢tu H., nasledne A. O. poslala zo svojho U¢tu dna
29.07.2022 na uvedeny ucet sumu 400,00 eur a nasledne na ten isty ucet dfia 01.08.2022 sumu 90,00
eur s tym, Ze A. B. uviedla, Ze na dalSi der posle tovar poStou v baliku, o vSak neurobila, telefén znacky
Apple IPhone neposlala a takto ziskané finan&né prostriedky pouZzila pre vlastnu potrebu, &im takto
spbsobila pre A. O., narodend XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, S. E., Skodu v sume 490,00 eur,

¢im takto v bodoch 1./ az 18./ trestného rozkazu spdsobila celkovo Skodu v sume 3.081,00 eur,



19./

v presne nezisteny defi v mesiaci september 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii
Marketplace prostrednictvom svojho uétu K., vystupujuca pod ,nickom“ H. E., ponuku na predaj
mobilného telefénu Apple IPhone 13 za cenu 390,00 eur, pri€om na uvedenu ponuku reagovala Q. D.
a po naslednej vzajomnej komunikacii v aplikacii Messenger sa dohodli na predaji, priom vo vzajomnej
komunikacii Q. D. uviedla, ze za tovar ma zaplatit vopred na Cislo u¢tu H. 9753, nasledne Q. D. poslala
z0 svojho Uctu dia 30.09.2022 na uvedeny ucet sumu 390,00 eur s tym, Ze A. B. uviedla, Ze na dalsi
den posle tovar postou v baliku, ¢o vSak neurobila, telefén znacky Apple IPhone neposlala a prestala s
fou komunikovat’ a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spésobila
pre Q. D., narodenu XX.XX.XXXX, trvale bytom M. S. P. T. XXXX/XX, K., 8kodu v sume 390,00 eur,

20./

najneskér do dfia 06.10.2022 v presne neustélenom Case cez zaloZeny uZzivatelsky profil na socialne;j
sieti Facebook s faloSnym menom Y. K. zverejnila na socialnej sieti Facebook — sekcia Marketplace
inzerat na predaj mobilného telefénu znacky iPhone 13 256 GB, ruZovej farby, za celkovi sumu vo vyske
370,00 eur, aj napriek tomu, Ze uvedeny mobilny telefén v danom €ase nevlastnila, na ktory nasledne
dria 06.10.2022 so zaujmom o jeho zakupenie zareagovala N. E. zo Skalice, s ktorou komunikovala
cez aplikaciu Messenger a uistovala ju o vlastnictve daného mobilného telefénu, pricom po vzajomnej
dohode na spdsobe doru€enia a cene vo vySke 350,00 eur poSkodena N. E. dfa 06.10.2022 podla
predchadzajucej dohody vopred bezhotovostne previedla sumu vo vyske 350,00 eur na bankovy ucet
Cislo H. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Z. K. V. C. Y. H., Y., av8ak po prijati uvedenej platby
jej inzerovany mobilny telefén ani po opakovanych vyzvach nezaslala a rovnako jej do dneSného dha
nevratila ani prijatd platbu, &im tymto svojim konanim poskodenud N. E., narodend XX.XX.XXXX, trvale
bytom H., C. XXXX/XX, uviedla do omylu v otdzke predaja mobilného telefénu a spdsobila Skodu vo
vyske 350,00 eur,

21./

v presne nezisteny defl v mesiaci november 2022 zverejnila na internetovej strdnke J. v sekcii
Marketplace prostrednictvom svojho G&tu K., vystupujuca pod ,nickom“ U. H. ponuku na predaj
mobilného telefénu Apple IPhone 13 za cenu 400,00 eur, pricom na uvedenu ponuku reagovala E. L. O.
a po naslednej vzajomnej komunikacii v aplikacii Messenger sa dohodli na predaji telefénu, pri€om vo
vzajomnej komunikacii E. L. O. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred zalohu 200,00 eur na Cislo uétu H.
9753, nasledne E. L. O. poslala zo svojho uétu dna 25.11.2022 na uvedeny ucet sumu 200,00 eur s tym,
ze dalSich 200,00 eur zaplati po doru&eni telefonu a obvinena. B. uviedla, ze na dalSi deri poSle tovar
postou v baliku, €o v8ak neurobila, telefén znacky Apple IPhone neposlala a prestala s fiou komunikovat
a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre E. L. O.,
narodenud XX.XX.XXXX, trvale bytom I. T. XXXX/XX, U., Skodu v sume 200,00 eur,

22./

v presne nezisteny defl v mesiaci november 2022 zverejnila na internetovej strdnke J. v sekcii
Marketplace prostrednictvom svojho uc¢tu K., vystupujuca pod ,nickom“ O. G. ponuku na predaj
mobilného telefonu Apple IPhone 13 265Gb za cenu 400,00 eur, pri€om na uvedenu ponuku reagovala
I. I. a po naslednej vzdjomnej komunikacii v aplikacii Messenger sa dohodli na predaji telefénu, pricom
vo vzajomnej komunikacii I. |. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit’ vopred na €islo uctu H., nasledne |I. I.
poslala zo svojho uétu dna 29.11.2022 na uvedeny uc€et sumu 200,00 eur a nasledne na ten isty ucet
dfia 29.11.2022 sumu 200,00 eur s tym, Zze A. B. uviedla, Ze na dalSi deri poSle tovar postou v baliku, ¢o
v3ak neurobila, telefén znacky Apple IPhone neposlala a prestala s fiou komunikovat’ a takto ziskané
finanéné prostriedky pouzila pre vilastnu potrebu, ¢im takto spdsobila pre I. I., narodend XX. XX.XXXX,
a jej otca l. I., narodeného XX. XX.XXXX, obaja trvale bytom H. XXX/XX, F., Skodu v sume 400,00 eur,

23./

v presne nezisteny den v mesiaci december 2022 zverejnila na internetovej stranke J. v sekcii
Marketplace prostrednictvom svojho uétu K., vystupujuca pod ,nickom* P. O. ponuku na predaj
mobilného telefénu Apple IPhone 13 ruzovej farby za cenu 400,00 eur, pri¢om na uvedenu ponuku
reagovala U. O. a po naslednej vzajomnej komunikacii v aplikacii Messenger sa dohodli na predaji,
pri€om vo vzajomnej komunikéacii U. O. uviedla, Ze za tovar ma zaplatit vopred na Cislo u¢tu H., nasledne
U. O. poslala zo svojho G¢tu dria 12.12.2022 na uvedeny ucet sumu 400,00 eur s tym, Ze A. B. uviedla,
Ze na dalsi def posle tovar postou v baliku, ¢o vSak neurobila, telefon znacky Apple IPhone neposlala



a prestala s fnou komunikovat’ a takto ziskané finanéné prostriedky pouzila pre vlastnu potrebu, ¢im
takto spdsobila pre U. O., narodenud XX.XX.XXXX, trvale bytom E. G. T. XXXX/XX, W. O., $8kodu v sume
400,00 eur,

¢im takto v bodoch 19./ az 23./ trestného rozkazu spdsobila celkovo Skodu v sume 1.740,00 eur,
teda

obvinena A. B., narodena XX.XX.XXXX v D.,

v bodoch 1./ az 18./ trestného rozkazu

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze iného uviedla do omylu a spdsobila tak va¢siu Skodu
a ¢in spachala zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobéach,

v bodoch 19./ az 23./ trestného rozkazu

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze iného uviedla do omylu a spésobila tak malu Skodu
a ¢in spachala zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobéach,

¢imspachala

v bodoch 1./ az 18./ trestného rozkazu
pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona,

v bodoch 19./ az 23./ trestného rozkazu
pokraCovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona.

Za to s a odsudzuje

Podla § 221 odsek 3 Trestného zakona s poukazom na § 36 pismeno d/, pismeno h/, pismeno j/,
pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného
z&kona, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zékona na uhrnny spolo€ny trest odnatia slobody v trvani 3
(troch ) rokov.

Podla § 51 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona s poukazom na § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného
z&kona sud obvinenej vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada a ukladé probaény dohlad so
skuSobnou dobou v trvani 5 ( piatich ) rokov.

Podla § 51 odsek 5 Trestného zdkona obvinena je povinna strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probaénym a mediaCnym uradnikom.

Podla § 51 odsek 4 pismeno d/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spocivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe podla svojich schopnosti spésobenu Skodu.

Podla § 51 odsek 4 pismeno f/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spoc€ivajucu v prikaze
ospravedInit’ sa v skuSobnej dobe kazdému z poSkodenych osobnym listom.

Podla § 51 odsek 4 pismeno g/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spocivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe ziskat urcitu pracovnu kvalifikaciu alebo zu€astnit sa na rekvalifikanom kurze.



Podla § 51 odsek 4 pismeno h/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spocivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe podrobit sa v sucinnosti s probacnym a mediaCnym uradnikom alebo inym odbornikom
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 51 odsek 4 pismeno j/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spoc€ivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe zuc¢astnit sa na psychologickom poradenstve.

Podla § 51 odsek 4 pismeno k/ Trestného zakona sud uklada obvinenej povinnost spocivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe zamestnat' sa alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona rusi cely vyrok o vine, vyrok o treste a vyrok o nahrade Skody
z trestného rozkazu Okresného sudu Rozfava Cislo konania 3T/129/2022-82 zo drfia 27.10.2022,
pravoplatného vo vyrokoch o vine a o treste dfia 16.11.2022 a vo vyroku o ndhrade Skody dna
22.11.2022, ktorym bola obvinena uznand vinnou z precinu podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona, za €o jej sud ulozil trest odhatia slobody v trvani Siestich mesiacov s podmieneénym odkladom
vykonu trestu so skuSobnou dobou v trvani dvanast mesiacov a sud obvinenej su¢asne ulozil povinnost
nahradit poSkodenému Q. O. Skodu vo vyske 760,00 eur.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona rusi cely vyrok o vine, vyrok o treste a vyrok o nahrade Skody

z trestného rozkazu Okresného sudu Senica &islo konania SI-6T/12/2023-124 zo dia
17.08.2023, pravoplatného dna 15.09.2023, ktorym bola obvinena uznana vinnou z precinu podvodu
podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, za €o sud podfla § 44 Trestného zakona upustil

u obvinenej od uloZenia suhrnného trestu, nakolko pokladal obvinenej uloZzeny trest odnatia slobody
vo vymere Siestich mesiacov s podmiene&nym odkladom vykonu trestu na skiSobnu dobu dvanastich
mesiacov skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava Cislo konania 3T/129/2022-82 zo dha
27.10.2022, pravoplatnym dia 16.11.2022, za dostacujuci na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela
a sucasne obvinenej ulozil povinnost nahradit Skodu podkodenej N. E. vo vyske 350,00 eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenej povinnost nahradit’ niz8ie menovanym
poskodenym 8kodu v urCenej vyske :

- E. M., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. H. XXXX/X, D., Skodu v sume 42,00 eur,
- D. G., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom R. X, K. — I, 8kodu v sume 30,00 eur,
- E. C., narodena XX.XX.XXXX, prechodne bytom a adresa na doru€ovanie C. XXX/X, S., Skodu v sume
62,00 eur,
- B. ., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom G. T. XXXX/XX, D., 8kodu v sume 82,00 eur,
- N. C., narodend XX.XX.XXXX, prechodne bytom a adresa na doruovanie U. V. XX, K. — I., 8kodu
v sume 62,00 eur,
- E. Q., narodena XX. XX.XXXX, trvale bytom Q. T. XXX/XX, C., 8kodu v sume 65,00 eur,
- F. E., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XXX, Skodu v sume 65,00 eur,
- S. E., narodena XX.XX.XXXX, prechodne bytom a adresa na doru€ovanie C. X, K. K., 8kodu v sume
70,00 eur,
- H. I, narodenu XX XX.XXXX, trvale bytom N. |, T. E. . T. XXX, F. W. H., Skodu v sume 185,00 eur,
- E. B., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom J. T. XXXX/X, O., $kodu v sume 183,00 eur,
B. D., narodenu XX XX.XXXX, trvale bytom L. T. XXXX/XXX, N. X., §kodu v sume 190,00 eur,
A. O., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom D. T. XXXX/XX, P. — O., 8kodu v sume 130,00 eur,
D. O., narodenu XX.XX.XXXX, trvale bytom N. P. A. XXX, Skodu v sume 90,00 eur,
- E. K. B., narodenu XX.XX.XXXX, trvale bytom H. B. XXX/XX, K., $kodu v sume 120,00 eur,
- U. I, narodena XX XX.XXXX, trvale bytom H. XXX/X, K. P. V., $kodu v sume 400,00 eur,
- A. O., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, S. E., 8kodu v sume 490,00 eur,
Q. O., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXX I., 8kodu v sume 760,00 eur,
Q. D., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom M. S. P. T. XXXX/XX, K., 8kodu v sume 390,00 eur,
E. L. O., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom I. T. XXXX/XX, U., 8kodu v sume 200,00 eur,
I. 1., narodena XX.XX.XXXX, a jej otec I. ., narodeny XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom H. XXX/XX,
F., Skodu spolu v sume 400,00 eur,
- U. O., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom E. G. T. XXXX/XX, W. O., 8kodu v sume 400,00 eur,



- N. E., narodeni XX.XX.XXXX, trvale bytom H., C. XXXX/XX, uviedla do omylu v otazke predaja
mobilného telefénu a spdsobila Skodu vo vySke 350,00 eur.

pokraCovaci zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno j/ Trestného zakona,

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru€enim trestného rozkazu obvinenému. Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Poprad / pracovisko Kezmarok Okresného sudu Poprad obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odvolanie (v zmysle § 308 Trestného poriadku
pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) a prokurator
(§ 355 odsek 1 prva a druha veta Trestného poriadku). Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskor
(§ 355 odsek 1 tretia a Stvrta veta Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze (§ 355 odsek
3 prva veta Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak odpor nebude podany, uplynutim lehoty na podanie odporu sa trestny rozkaz stane pravoplatnym aj
vykonatelnym (§ 355 odsek 3 druha veta Trestného poriadku).



