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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Lučenec samosudkyňou JUDr. Kristinou Glezgovou vo veci starostlivosti o maloleté dieťa
W. R., narodenú XX. X. XXXX, toho času Resocializačné stredisko Čistý deň Galanta, občianku SR,
zastúpené kolíznym opatrovníkom Úradom práce, sociálnych vecí a rodiny Lučenec, dieťa otca X. R.,
narodeného XX. X. XXXX, trvale bytom D., I. XX, občana SR a matky W. O., narodenej XX. X. XXXX,
trvale bytom D., I. XX, I.. Č.. S., I. XXX/X, v konaní o nariadenie výchovného opatrenia nad maloletým
dieťaťom takto

r o z h o d o l :

n a r i a ď u j e  nad maloletou W. R., nar. XX. X. XXXX výchovné opatrenie, ktoré sa bude vykonávať
v Resocializačnom stredisku Čistý deň Galanta.

o d ô v o d n e n i e :

Okresný súd  Lučenec predbežným opatrením č. k. 12PPOm/2/2012-6 zo dňa 28. 2. 2012 umiestnil
maloletú W. R. do starostlivosti Resocializačného strediska Čistý deň Galanta.

Na základe vyššie uvedeného začal súd konať aj bez návrhu vo veci nariadenia výchovného opatrenia
nad maloletou Simonou Oláhovou.

Podľa § 37 ods. 3  Zákona o rodine ak je to potrebné v záujme maloletého dieťaťa a ak výchovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k náprave, súd dočasne odníme maloleté dieťa z osobnej
starostlivosti rodičov aj proti ich vôli, osôb, ktorým bolo maloleté dieťa zverené do náhradnej starostlivosti
podľa § 45 alebo 48, budúcich osvojiteľov, ktorým bolo maloleté dieťa zverené do starostlivosti podľa §
103, osvojiteľov alebo poručníka, ktorý sa o maloleté dieťa osobne stará, a nariadi maloletému dieťaťu

c) pobyt v resocializačnom stredisku pre drogovo závislých.

Podľa § 37 ods. 5 Zákona o rodine súd sleduje vykonávanie výchovných opatrení najmä v súčinnosti
s orgánom sociálnoprávnej ochrany detí, obcou a s príslušným zariadením, ak je v ňom maloleté dieťa
umiestnené.

Podľa § 37 ods. 6 Zákona o rodine súd hodnotí účinnosť výchovného opatrenia po uplynutí obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnutí o jeho uložení. Výchovné opatrenie súd zruší, ak splnilo svoj účel. Súd môže
rozhodnúť o uložení iného vhodného výchovného opatrenia, ak je to v záujme maloletého dieťaťa.

Podľa § 154 ods. 1 O. s. p. pre rozsudok je rozhodujúci stav v čase jeho vyhlásenia.



Podľa § 157 odsek 3 O. s. p. ak je na pojednávaní vyhlásený rozsudok za prítomnosti všetkých
účastníkov alebo ich zástupcov, ktorí sa vzdajú odvolania, uvedie súd v odôvodnení rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zákona, podľa ktorých rozhodol.

O náhrade trov konania súd nerozhodol, pretože z  § 146 ods. 1 písm. a/ O.s.p. vyplýva, že žiaden z
účastníkov nemá právo na náhradu trov konania, ak konanie mohlo začať i bez návrhu, ako v tomto
prípade.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je prípustné odvolanie.

Nakoľko účastníci po vyhlásení rozhodnutia, jeho odôvodnení a poučení o opravnom prostriedku vzdali
sa práva odvolania, nadobudne rozhodnutie právoplatnosť dňom doručenia poslednému z nich.


