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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zity Matyoovej a €lenov senéatu
Mgr. Adriany Némethovej a Mgr. Lubomiry Podmanikovej, v trestnej veci odsudeného A. B., pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 4 Trestného zakona, o staznosti prokuratora
Okresnej prokuratury Nitra (dalej len ,okresny prokurator®) proti uzneseniu Okresného sudu Nitra zo dfia
30.08.2023, sp. zn. 37PP/8/2023, na neverejnom zasadnuti, konanom v Nitre dha 26.10.2023, takto

rozhodol:

Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadkuzrusuje sa napadnuté uznesenie.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona s a navrh odsideného A. B., narodeného
XX XX XXXX v C., naposledy bytom D. E., A. XXX/XX, toho €asu vo vykone trestu odfatia slobody
v Ustave na vykon vazby a v Ustave na vykon trestu odniatia slobody Nitra, o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen, sp. zn.
0T/114/2020 z 20.11.2020, pravoplatného 20.11.2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 0T/114/2020 zo 17.12.2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn.
3Tos/18/2022 z 08.03.2022 v trvani 30 (tridsat) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Nitra (dalej len sud |. stupfia), podla § 66 odsek 1 pismeno a/
Trestného zdkona podmienecne prepustil odsudeného A. B. (dalej len ,odsudeny“) z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol uloZeny v trvani 30 mesiacov trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen,
sp. zn. 0T/114/2020 z 20.11.2020, pravoplatného 20.11.2020, v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 0T/114/2020 zo 17.12.2021, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.
zn. 3Tos/18/2022 z 08.03.2022.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona odsudenému ur€il skuSobnu dobu v trvani 2 roky a zarover nad
odsudenym nariadil probacny dohlad na 2 roky.

Podla § 51 odsek 3 a odsek 4 Trestného zakona ulozil odsidenému obmedzenie spodivajlice v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok, povinnost zamestnat' sa v skuSobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie a povinnost oznamovat 1x za 3 kalendarne mesiace
proba¢nému a medianému Uradnikovi Udaje o spdsobe a zdrojoch svojej obzivy a tie aj preukazovat.

V odévodneni napadnutého uznesenia sud |. stupfia poukazal na to, Ze odsudeny nastupil vykon trestu
dria 09.05.2022. Podmienku vykonania zakonom stanovenej dizky uloZzeného nepodmiene&ného trestu
odniatia slobody splnil dfia 07.08.2023.

Sud |. stupna dospel zaveru, Ze doteraz vykonany trest u odsudeného splnil svoj ucel, odsudeny nielen
svojim spravanim, plnenim uloh a povinnosti, ale aj pristupom a postojom k svojej trestnej €innosti
preukazal polep3enie, a mbze sa od neho olakavat, Ze v buducnosti bude viest riadny Zivot. Vzhladom
na podporu rodiny, snahu najst si pracu a viest riadny Zivot, je namieste podmiene¢né prepustenie,
pricom sud zaroven stanovil nad odsudenym probacny dohfad na 2 roky. Dospel k zaveru, Ze samotna



hrozba vykonom zvysku trestu odiatia slobody bude postacujuca, najma z dévodu, Ze ide o pachatefla,
ktory nie je hibSie naruSeny a je tu predpoklad, Ze sa zdrzi pachania trestnych &inov v budicnosti.

Proti tomuto uzneseniu, v zakonom uréenej lehote, podal staznost okresny prokurator v Nitre. V jej
pisomnych dévodoch namietal, Ze u odsudeného nebol v dostato&nej miere doposial dosiahnuty Gcel
trestu odpykanim predmetnej Casti trestu. Odsudeny sice splnil formalnu podmienku na rozhodnutie
o podmiene€nom prepusteni, no nesplnil materialnu podmienku o€akavania vedenia riadneho zivota
v buducnosti. Je podra jeho nazoru potrebné poukézat nielen na zavery hodnotenia Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Nitra, podla ktorych je hodnotenie rizika recidivy trestnej Cinnosti menej priaznivé
a jej riziko je stredné, ale aj na trestni minulost odsudeného, ktory je vo vykone trestu za totoznu
trestnu Cinnost, ktoru spachal aj v minulosti — trestny €in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 Trestného zakona. Druhého skutku (odsudenie OS Ziar nad Hronom
sp. zn. 0T/21/2021 okrem iného takisto za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona) sa pritom dopustil priblizne len 4 mesiace od pravoplatnosti
prvého rozhodnutia, ktorym bol na zaklade ulozenej podmienky upozorneny na moznost ukladania
nepodmieneéného trestu odfatia slobody pri poruseni podmienky. Ma za to, Ze ani suidom deklarovana
podpora rodiny, €i snaha najst’ si pracu neposkytuju dostatoénu zaruku na vedenie riadneho Zivota
odsudeného na slobode, obzvlast ak k pozivaniu alkoholickych napojov a naslednému pachaniu druhovo
rovnakej trestnej Cinnosti dochadzalo prakticky za totoZnych osobnych pomerov aj v minulosti.

Navrhol, aby nadriadeny sud podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku zru$il napadnuté
uznesenie a navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny organ, podla § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Trestného
poriadku, pri rozhodovani o staznosti preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym staZovatel podal staznost i konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
dospel k zaveru, Ze staznost’ okresného prokuratora je dévodna.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona, sid méze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mbéze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o
osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody
alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody.

Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom uUstave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Nadriadeny sud preskumal predlozeny spisovy material a dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného
o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody nie je dévodny.

Predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, okrem uplynutia zdkonom
ustanovenej doby vykonu trestu je, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti
a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ocakavat, Ze v buducnosti bude
viest riadny Zivot.

Ako to vyplyva z predlozeného spisového materialu, odsudeny spachal v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia rovnaky trestny €in, za aky uz bol pravoplatne odsudeny (trestny &in
ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 Trestného zakona). Z uvedeného dévodu mu
bol nariadeny vykon nepodmiene¢ného trestu. Odsudeny prevzal vyzvu na nastup vykonu trestu dha
30.04.2022 a dia 09.05.2022 na vykon trestu nastupil.



Sud I. stupiia nedostato¢ne vyhodnotil osobu odsudeného pokial ide o splnenie materialnych podmienok
podmiene&ného prepustenia, pretoZe nepostacuje to, Ze si plnil povinnosti a ulohy po&as vykonu trestu
a ma podporu svojej rodiny, ako aj snahu najst si pracu. Je potrebné prihliadnut’ aj na tu skuto€nost’
(¢o uplne opomenul sud I. stupria), Zze odsudeny hoci bol podmiene&ne odsudeny, spachal vo velmi
kratkom Case totozny trestny Cin, opakovane pod vplyvom alkoholu napriek pravoplatnému odsudeniu.

K spachaniu trestnej €innosti je sice kriticky a lutuje to, no s ohladom na uvedené, nadriadeny
sud konstatuje, Ze nemozno predpokladat, Ze sa trestnej €innosti bude vyhybat po podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody a zacleni sa do spolo&nosti ako riadny ob&an, ktory dodrziava
jej moralne a pravne normy. Krajsky sud sa preto stotoznil s nazorom prokuratora, Ze odsudeny
nesplnil jednu z materialnych podmienok uréenych ustanovenim § 66 odsek 1 Trestného zakona
na podmienecné prepustenie, pretoze nie je mozné od neho olakavat, vzhladom na jeho kriminalnu
minulost a predchadzajiuce odsudenie, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Krajsky sud je toho nazoru,
Ze je nevyhnutné, aby si odsudeny vykonal trest odnatia slobody tak, ako mu bol ulozeny odsudzujucim
rozhodnutim.

Vzhfadom na uvedené nadriadeny sud dospel k zdveru, Ze odsudeny si nevytvoril podmienky
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, preto zrusil staznostou napadnuté
uznesenie sudu l. stupfia a rozhodol vo veci sam (§ 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por.) tak, Ze postupom
podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zdkona navrh odsudeného o jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Neuslo pozornosti odvolacieho sudu, ze sud I. stupfia opomenul ti skuto€nost, Ze o podmiene¢nom
prepusteni rozhoduje za splnenia podmienok nielen podla § 66 odsek 1, ale aj odsek 2 a pokial sud
I. stupria uklada niektoré z povinnosti alebo obmedzeni podla § 51 odsek 3 a odsek 4 Trestného zakona,
nadriadeny sud pripomina, Ze pokial tieto maju v zdkone oznacenie pismenom, je potrebné ich tak aj
uvadzat' vo vyroku uznesenia!

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok.



