Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 11P/140/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8112204797

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Adriana DobiasSova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2012:8112204797.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti V.: F., nar. XX XX.XXXX a M., nar.
XX XX XXXX, bytom u matky, deti rodi¢ov: matky R. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P., gen. F. XX,
prechodne bytom G., Z. XX a otca P. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P., Za M. XX, o navrhu matky
na zmenu Upravy styku s maloletymi detmi, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka - matka mal. deti sa svojim pisomnym navrhom zo dfia 14.02.2012 podanym na Okresny
sud PreSov 16.02.2012 dnha 19.07.2011 domahala, aby sud upravil styk otca s maloletymi detmi tak,
Ze otec je opravneny sa s nimi stretavat kazdy parny tyzden v roku od piatka od 15,30 hod. do nedele
do 18.00 hod.

Uznesenim Okresného sudu Presov €. k. 27P 52/2012-7 zo dina 16.03.2012 bola prenesena prislusnost
v tejto pravnej veci na Okresny sud Nitra.

Navrhovatefka - matka mal. deti pisomnym podanim doruenym Okresnému sudu PreSov dha
03.04.2012 oznamila, Ze navrh na zmenu Upravy styku s mal. detmi V.: F., nar. XX. XX.XXXX a M., nar.
XX XX XXXX zo diia 14.02.2012, ktory podala na Okresnom sude PreSov diia 16.02.2012 berie spat
v celom rozsahu.

Podla § 96 ods.1 O. s. p. navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud vzhlfadom na spatvzatie navrhu navrhovatefkou v celom rozsahu postupoval v zmysle vy$Sie cit.
z&k. ustanovenia a konania vo veci zastavil.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p. tak, ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podfla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa mé popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,  potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoCnosti

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené(§ 205a O. s. p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



