Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-11Csp/24/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3522202216

Déatum vydania rozhodnutia: 26.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Frarfiova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2023:3522202216.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenéin sudkyfiou Mgr. Andreou Frafiovou v spore Zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o., ICO:
35 831 154, so sidlom Bratislava — mestska Cast Staré Mesto 811 07, Mytna 48, zastupeného
JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Bratislava 811 00, Mytna 48, proti Zalovanej A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. C. E. XXX XX, F. G. XXXX/XX, o zaplatenie 507,43 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. 11Csp/24/2022 — 39 zo
dria 01. decembra 2022.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 507,43 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne zo sumy 507,43 Eur od 28.12.2019 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Zalobcovi priznava proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100,00 %,
o vyske ktorych bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom sudu prvej instancie.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca (VSeobecna Uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom Bratislava 829
90, Mlynské Nivy 1) sa Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dnia 25.07.2022 domahal vocCi Zalovanej
zaplatenia sumy 507,43 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 507,43 Eur
od 28.12.2019 do zaplatenia a nahradenia trov konania.

2. Uviedol, Ze vo veci je aktivne vecne legitimovany na podanie Zaloby, nakolko sa zIUg€il so spolo€nost'ou
Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, ktory
uzatvoril so zalovanou ako diznikom dna 10.01.2018 Zmluvu o pdzicke €. XXXXXXX / XXXXXXXXXX,
na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej pozicku vo vyske 600,00 Eur. Zalovana sa zaviazala
splacat pézicku v pravidelnych 60 - tich mesa&nych splatkach v sume 15,25 Eur, a to az do celkovej
sumy poOzicky vo vyske 915,00 Eur. Do podania Zaloby Zalovana uhradil a z uvedenej sumy sumu
274,50 Eur. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovana porusila svoju povinnost splacat’ poskytnutt pézi¢ku, resp.
jednotlivé povinné splatky riadne a v&as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami v zmluve, Zalobca dia
26.10.2019 listom — predzalobnou upomienkou vyzval Zalovanu k Uhrade diznych splatok, na ¢o poskytol
Zalovanej dodatocnu lehotu na plnenie viac nez 30 dni a Zzalovanu upozornil na moznost’ vyhlasenia
splatnosti celého Uveru. Nakolko k uhrade dlznych splatok ani v dodato¢ne poskytnutej lehote nedoslo,
pravny predchodca Zalobcu dfia 19.12.2019 uver zosplatnil, o €om bola Zalovana informovana listom
dia 22.12.2019 — Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru. Celkovy dlh Zalovanej ku driu
podania Zaloby predstavuje sumu 507,43 Eur. Zalovana do podania Zaloby uhradila sumu 274,50 Eur,

ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného pinenia. Zalovana suma 507,43 Eur tvori stcet



predpisanych splatok do zosplatnenia, t. j. 22 splatok x 15,25 Eur = 335,5 Eur a suma po zosplatneni
446,43 Eur, spolu 781,93 Eur minus prijaté uhrady Zalovanou 274,5 507,43 Eur.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni doloZil zmluvu o p&zi¢ke + zmluvné podmienky, prehfad splatok
a Uhrad, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, doru¢enku.

4. Uznesenim tunajsieho sudu &. k. 11Csp/24/2022 — 55 zo dria 06.03.2023 sud pripustil, aby do konania
na miesto Zalobcu VUB, a. s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 vstupila
spoloénost Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48. S poukazom
na uvedené sud v konani pokracoval s novym Zalobcom.

5. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktory pre nemoznost doru€enia Zalovanej do vlastnych
ruk podfa § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku, zrusil.

6. Zalovana sa k zalobe pisomne nevyjadrila. Zaloba spolu s prilohami boli Zalovanej dorugené postupom
podla § 106 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 116 ods. 1, 2, 3 CSP.

7.V danej veci ide o spotrebitelsky spor medzi dodavatelom (Zalobcom) a spotrebiteflom (Zalovanou),
ktory vyplyva zo spotrebitelskej zmluvy.

8. Sud vo veci nenariadil pojednavanie, v sulade s ust. § 177 ods. 2 Civilného sporového poriadku, dfa
17.10.2023 verejne vyhlasil rozsudok.

9. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o pézi¢ke, zmluvnych podmienok, prehladu splatok
a uhrad, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, doru€enky a dalSich listinnych dékazov,
ktoré tvoria obsah spisu a na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav:

10. Dna 10.01.2018 bola medzi pévodnym veritelom a Zalovanou uzatvorena Zmluva o péZicke ¢.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver vo vyske 600,00 Eur.
Mesacna splatka bola dohodnutéa vo vySke 15,25 Eur, polet splatok 60, datum prvej splatky 20.02.2018,
datum konecnej splatnosti 20.01.2023, vySka urokovej sadzby 19,90 %, priemerna hodnota RPMN 14,01
%, RPMN 19,90 %, odplata 19,90 %, celkova Ciastka 915,00 Eur.

11. Podla prehladu splatok Zzalovana uhradila spolu 274,50 Eur.

12. Zalovana neplatila splatky v stlade so zmluvou, preto pévodny veritel vyhlasil okamziti splatnost
uveru dfiom 19.12.2019 s tym, Ze na tuto skuto€nost Zalovanu upozornil vyzvou na pred€asné splatenie
zostatku Gveru s prisluSenstvom. Zalovanej poskytol 30 — diiovl lehotu od dorudenia oznamenia na
Uhradu dIZznej sumy. Oznamenie bolo Zalovanej doru¢ené dna 08.11.2019.

13. Vzdjomny vztah ucastnikov je vztahom spotrebitelskym, zo spotrebitefského uveru, na ktory
je potrebné aplikovat ustanovenia zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, uginny
v rozhodnom ¢&ase, v €ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,zak.¢. 129/2010 Z.z.%).

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zdkona je doCasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelfovi spotrebitefom.

15. Podla § 2 z&kona €. 129/2010 Z.z. sa na ucely tohto zakona rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania;

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej ¢innosti;

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pri¢om tieto Gvery alebo pozitky nespinaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan&na institucia podla osobitného predpisu, 6) ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou
bankou Slovenska;



d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom;

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského uveru, ktory umoziuje spotrebitelovi disponovat
s penaznymi prostriedkami nad ramec aktudlneho zostatku jeho platobného G¢&tu, ktory mé vedeny
u veritela;

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania;

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok;

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom;

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19;

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru;

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnuta medzi veritelom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského Uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere;

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere;

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umoziuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

16. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

18. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnom spore a citovanych zakonnych ustanoveni, posudil
sud Zalobu ako dévodnu.

19. Medzi pévodnym veritefom a Zalovanou bola uzatvorena uverova zmluva, na zéklade ktorej boli
Zalovanej poskytnuté penazné prostriedky vo vySke 600,00 Eur, ktoré sa Zalovana zaviazala splacat
pravidelnymi mesaénymi splatkami. Nakolko Zzalovana porusila svoju povinnost, pévodny veritel vyhlasil
pred&asnu splatnost’ uveru.

20. Zalobca si v konani uplatfiuje vodi Zalovanej zaplatenie sumy 507,43 Eur. Podla vypisu Zalovana
zaplatila spolu sumu 274,50 Eur.

21. Zalovana suma 507,43 Eur tvori suget predpisanych splatok do zosplatnenia, t. j. 22 splatok x 15,25
Eur = 335,5 Eur a suma po zosplatneni 446,43 Eur, spolu 781,93 Eur minus prijaté uhrady Zalovanou
274,50 Eur, t. j. 507,43 Eur.



22. K zaplateniu tejto sumy sud Zalovanu zaviazal spolu so zakonnymi urokmi z omeskania.
Omeskanie Zalovanej sa posudzuje podfa ustanoveni Obcianskeho zakonnika. Nakolko zavazkovy
vztah u&astnikov konania vznikol po 31.01.2013, uroky z omeskania sud priznal Zalobcovi podfa § 517
ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika v spojeni s ust. § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v u€innom zneni vo
vyske 5,00 % z diznej sumy 507,43 Eur od 28.12.2019, t.j. po uplynuti 30 driovej lehoty na zaplatenie,
do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Ze
uspednému zalobcovi v rozsahu 100,00 % priznal proti Zalovanej narok na nahradu trov konania,
o vySke ktorych bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na tunajSom. Odvolanie je
podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom sude.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



