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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Mesto Zilina, Namestie obeti komunizmu
3350/1, 011 31 Zilina, ICO: 00321796, zast. Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o., Jilemnického 4012/30,
036 01 Martin, ICO: 36715352, proti povinnému: XY Trade, s.r.o., Cesta do Rudiny 1081, 024 01 Kysucké
Nové Mesto, ICO: 36440132, o vymozZenie 164,73 Eur, vykonavanej sudnym exekutorom: A. A. B., Sad
SNP 666/12, 010 01 Zilina, ICO: 42214939, pod sp.zn.: 351EX 269/21, o navrhu stidneho exekutora na
uloZenie poriadkovej pokuty zo dfia 03.06.2022 tretej osobe takto

rozhodol:

Sud navrh sudneho exekutora na ulozenie poriadkovej pokuty Z0 diia 03.06.2022 tretej osobe:
Finanénému riaditelstvu Slovenskej republiky, Dafiovému uradu Zilina, ul. J. Krala 2, 010 01 Zilina,
IC0:42499500 zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfia 24.03.2021 domahal od povinného
vymozenia 164,73 Eur s prisluSenstvom na zéklade exeku€ného titulu: Vykaz dafovych nedoplatkov
Mesta Zilina, sp.zn. OE/KO/KDS/162/0053242-2021, zo dfia 01.02.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 01.02.2021.

2. Sud poveril vykonanim exekucie sidneho exekutora: A. A. B., Sad SNP 666/12, 010 01 Zilina, ICO:
42214939, poverenim zo dfia 13.04.2021, ktory vedie exekuciu pod sp.zn. 351 EX 269/21.

3. Okresny sud Banska Bystrica rozhodol Uznesenim sp.zn. 7Ek/840/202, zo dha 20.12.2021 tak,
Ze navrh sudneho exekutora na ulozenie poriadkovej pokuty tretej osobe: Finanénému riaditel'stvu
Slovenskej republiky, Dafiovému Gradu Zilina, u. J. Krala 2, 010 01 Zilina, 1C0:42499500 zamietol (navrh
na udelene poriadkovej pokuty podanim zo dfia 02.07.2021). Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dha
12.01.2022 (dalej aj ,prvé uznesenie o navrhu na poriadkovu pokutu®).

4. Povereny sudny exekutor podanim zo dfia 03.06.2022: ,Urgencia poskytnutia su€innosti, adresovana
Darového Uradu Zilina opisal adresatovi nasledovne uvedené skutonosti. Diia 03.06.2022 mu bola
doru¢ena odpoved Darového uradu na Ziadost o poskytnutie sucinnosti v ktorej mu boli v rozpore
so zakonom odmietnuté poskytnutie informacii o povinnom v poZadovanom rozsahu. Spravca dane
odmieta poskytnut sucinnosti: najmad oznamenie bankového Ucétu a udaje z kontrolného vykazu, s
odvolanim sa na darnové tajomstvo. Vo svojej odpovedi si protireci, ak niektoré Udaje, ako vysSku
preplatkov, nedoplatkov a datumy podania danovych priznani oznami a ostatné skuto¢nosti, podla
svojho vyberu nadalej neoznami. Darfiové urady svojim bezdévodnym neoznamovanim pozadovanych
udajov neumerne vytvaraju prednost dafiovych pohlfadavok pred ostatnymi judikovanymi pohladavkami.
Sudny exekutor poukazuje na odpoved spravcu dane: ,podla § 52 ods. 16 zdkona &. 563/2009
Z. z. o sprave dani (dafiovy poriadok), finanéné riaditelstvo na svojom webovom sidle spristupriuje
aktualizované udaje platitela dane z pridanej hodnoty v rozsahu meno a priezvisko fyzickej osoby, adresa
jej trvalého pobytu alebo miesto podnikania, ak je odliSné od adresy trvalého pobytu, alebo obchodné



meno alebo nazov pravnickej osoby, sidlo, identifikacné Cislo organizacie, ak jej bolo pridelené,
identifikacné Cislo pre dan platitela dane z pridanej hodnoty a &islo uétu vedeného u poskytovatela
platobnych sluzieb alebo €islo u¢tu vedeného u zahrani€ného poskytovatela platobnych sluzieb podla
toho, ktory' ma platitel dane z pridanej hodnoty zriadeny. Z dévodu, Ze finanéné riaditelstvo zverejnilo od
01.01.2022 na svojom webovom sidle Uéty oznamené platitelmi podla § 6 a § 85kk zadkona €. 222/2004 Z.
z. 0 dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov ,Zoznam platitelov DPH s €islami bankovych
uctov, ktoré pouzivaju na podnikanie" — informacia je verejne pristupna, spravca dane tieto udaje
neposkytne.” Sudny exekutor poukazal na opatovnu vyzvu na poskytnutie udajov o Ucte povinného, ktory
vyuzival pri komunikacii s Finanénou spravou, nakolko povinny uz nie platcom DPH, tento ucet nie je
zverejneny na webovom sidle Finanénej spravy a na odpoved spravcu dane k tejto poziadavke: ,udaje
v kontrolnom vykaze platitela dane z pridanej hodnoty su predmetom dariového tajomstva podla § 11
ods. 1 zdkona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (dafiovy poriadok). Z dévodu, Ze nebolo podla § 11 ods.
4 zakona €. 563/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov preukazané opravnenie na oznamenie alebo
spristupnenie dafiového tajomstva, na plnenie uloh podla zakona €. 563/2009 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov, osobitnych predpisov alebo medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,
dariové tajomstvo - képiu kontrolného vykazu na dani z pridanej hodnoty podla § 78a zakona €. 2/2004
Z. z. o dani z pridanej hodnoty za povinného spravca dane nespristupni.“ Sudny exekutor k tomu
uvadza, Ze zakonnym dévodom na poskytnutie sucinnosti ktoré su dafiovym tajomstvom, su ustanovenia
§42 ods. 4) prva veta: ,Statne organy, iné organy verejnej moci a pravnické osoby, ktoré z Gradnej
moci alebo vzhladom na predmet svojej ¢innosti vedu evidenciu osdb a ich majetku, poskytnu udaje
potrebné na vykon jeho &innosti podfa tohto zakona." V ramci vyzvy na doplnenie sudny exekutor
opatovne Ziadal spristupnenie kontrolného vykazu DPH za obdobie, kedy bol povinny registrovany na
dani z pridanej hodnoty od 01.10.2020 do 30. 04. 2021. Udaje uvedené v kontrolnom vykaze priamo
suvisia s exekucnym konanim, nakofko dafové subjekty v lom uvedené su obchodnymi partnermi
povinného, teda potencionalnymi diznikmi povinného. Zaslanie kontrolného vykazu k dani z pridane;j
hodnoty je mozné v akomkolvek formate aj ,XML". Odkedy ,ho* Eurépsky sud pre fudské prava spojil s
poziadavkami prava na spravodlivy proces, stal sa vykon sudnych rozhodnuti jednou z hlavnych oblasti
Cinnosti Rady Eurépy. Vo svojom hlavnom rozsudku vo veci Hornsby proti Grécku z 19. marca 1997
(staznost' €. 18357/91) sud tvrdil, Ze pravo na pristup k sudu "by bolo iluzérne, ak by vnutrostatny pravny
systém zmluvného Statu umozfioval, aby kone€né, zavazné sudne rozhodnutie zostalo nevykonatelné
v neprospech jednej zo stran. Bolo by nemyslitelné, aby ¢lanok 6 ods. 1 podrobne opisoval procesné
zaruky poskytované stranam sporu bez toho, aby chranil vykon sudnych rozhodnuti. Vykon rozhodnutia
vydaného ktorymkolvek sudom sa preto musi povazovat za neoddelitefnu su€ast "sudneho konania" na
ucely €lanku 6". Tymto rozsudkom Eurdpsky sud ustanovil eurépske pravo na vykon sudnych rozhodnuti
na zéklade Clanku 6 Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach a zakladnych slobodéch. Spravca dane
svojim odmietavym a selektivnym postupom pri poskytovani zdkonom opravnenych informacii, brani
vykonatelnosti rozhodnutia. Napriek tomu, Ze ide o fungujicu obchodnu spoloénost, ktora sa vyhyba
plateniu judikovanych pohladavok, spravca dane svojim konanim v rozpore so zadkonom obmedzuje
vymozitelnost’ pohladavky. Nakolko uvedené informécie su nevyhnutné pre dalsi priebeh exekuéného
konania, sudny exekutor Ziadal Dafiovy Urad o ich poskytnutie v lehote 7 dni od doru€enia tejto Ziadosti,
pripadne obratom s upozornenim, Ze v opaénom pripade poda na sud navrh na udelenie poriadkove;j
pokuty (dalej aj ,urgencia sucinnosti zo dia 03.06.2022).

5. Sudny exekutor sudu oznamil podanim zo dia 13.06.2022: ,Sprava exekutora o stave exekucie®, Zze
napriek urgencii zo diia 03.06.2022 Dariovy urad neposkytol sucinnost v poZadovanom rozsahu, preto
trva na ulozeni poriadkovej pokuty.

6. Sud opakovanou vyzvou zo dfia 20.07.2022 vyzval Dafovy Urad Zilina na poskytnutie suginnosti
sudnemu exekutorovi v nim poZadovanom rozsahu tak ako uvadza ,Urgencia — poskytnutie sucinnosti*,
zo dna 03.06.2022 a nasledny navrh na udelenie poriadkovej pokuty zo dfia 13.06.2022 — ,Sprava
exekutora o stave exekucie®, v ktorych sa opatovne vyzyva na poskytnutie udajov o uéte povinného,
ktory vyuzival pri komunikacii s Finannou spravou, nakofko povinny uz nie platcom DPH a tento
ucet nie je zverejneny na webovom sidle Finan€nej spravy a opatovne sa ziada o spristupnenie
kontrolného vykazu DPH za obdobie kedy bol povinny registrovany na dani z pridanej hodnoty od 01.
10. 2020 do 30. 04. 2021. Sud tieZ opisal aj sudnym exekutorom uvedené suvisiace skutocnosti tak,
ako vyplyva z urgencie sucinnosti zo dfia 03.06.2022 a urcil Dafiovému uradu lehotu na poskytnutie
sucinnosti sudnemu exekutorovi do 7 pracovnych dni od doruenia opakovanej vyzvy sudu. Sud poudil
o nasledkoch neposkytnutia sucinnosti v zmysle § 40, § 42 Exekuéného poriadku, ako aj s poukazom



na vysku pokuty ktord mozno uloZit podfa § 102 zakona €. 160/2015 Z.z. CSP. Opakovana vyzva bola
Darovému uradu Zilina doru¢ena dita 21.07.2022 (dalej aj ,opakovana vyzva stdu zo dia 20.07.2022").

7. Sudny exekutor doklada navrh na uloZenie poriadkovej pokuty adresovany sudu zo dria 09.08.2022.
Navrhuje uloZit Finanénému riaditel'stvu, Dafovy Urad Zilina

poriadkovu pokutu vo vySke 500.00 EUR, alebo zaviazanie na predlozenie poZzadovanych pisomnosti.
Poukazuje na rozsah pozadovanej sudinnosti vodi Finanénému riaditelstvu SR zo dha 20.05.2021,
t.j. oznamenie: identifikaCnych udajov bankového U¢tu povinného, z ktorého vykonava platby a ktory
uviedol v komunikacii s finan€nou spravou, €i je povinny platitefom DPH, &i povinny podal dariové
priznanie za posledné zdariovacie obdobie, vySku dafového nedoplatku, nadmerny odpocet a preplatok
na dani, ktoré by bolo mozné postihnut’ exekuciou prikdzanim inej pefiaznej pohladavky podfa § 105
a nasl. Exekuéného poriadku, képiu kontrolného vykazu dani z pridanej hodnoty podla §78a zakona ¢&.
222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty. Exekutor uvadza odpoved, ktoru hodnoti ako v rozpore so
zakonom odmietnuté poskytnutie informacii o povinnom v pozadovanom rozsahu a doru¢ena vyzva na
doplnenie Ziadosti. Exekutor uvadza, Ze Ziadost doplnil a dodatoéne Ziadal o spésob, akym sa méze
oboznamit' s obsahom kontrolného vykazu DPH. Spravca dane nadalej odmietol poskytnut’ su€innosti
v poZzadovanom rozsahu, najma oznamenie bankového uctu a udaje z kontrolného vykazu, s odvolanim
sa na dafové tajomstvo. Vo svojej odpovedi si spravca dane protireCi, ak niektoré udaje ako vysku
preplatkov, nedoplatkov a datumy podania dafnovych priznani oznami a ostatné skuto¢nosti, podla
svojho vyberu nadalej neoznami. Uvedené nema oporu v zakone, ako dékaz je odpoved Danového urad
Bratislava zo dfia 07.06.2022 (v anonymizovanej podobe), ktoré nemal Ziadny problém s oznamenim
pozadovany &isiel G&tov. Dalej sudny exekutor uviedol svoje stanoviska k stanoviskam Dariového Uradu
Zilina v rozsahu bodov I. aZ VIII; sud poukazuje na argumentaciu sidneho exekutora v jednotlivych
bodoch, a to nasledovne:

- Bod |I. Spravca dane si vyklada Exekulny poriadok tak, Ze akakofvek informacia, ktora nie
je verejné dostupna na webe Financnej spravy SR, nie je opravnena na spristupnenie sudnemu
exekutorovi. VSetky informacie, ktoré poskytli su verejne dostupné. Podla daného vykladu by
ustanovenia § 42 Exekucného poriadku, absolutne stracali vyznam a nutené vymahanie pohladavok
prostrednictvom sudneho exekutora, by bolo postavené na urover inkasnych spolo¢nosti. Spravca
dane svojim selektivnym pristup zvyhodriuje vykon rozhodnutia prostrednictvom Dariového uradu, ktory
informacie o dlznikoch povinného ma a méze teda efektivne vymahat pohladavky. Vykon rozhodnutia
prostrednictvom exekutora a vykon rozhodnutia Dafiovym Uradom je postaveny z procesného hladiska
na rovnaku poziciu, dafové Uradu bezdévodnym neoznamovanim pozZadovanych udajov neumerne
vytvaraju prednost’ dafiovych pohladavok pred ostatnymi judikovanymi pohladavkami.

- Bod Il. Podfla Centralneho registra exekucii (CRE), povinny nema vedené Ziadne exeku¢né konania,
v ktorych by vystupoval ako opravneny. Vyklad Darového Uradu Zilina opét smeruje ku skutoénostiam,
podla ktorych by exekutor mohol zistovat iba verejne dostupné informacie. Informacie z CRE su
dostupné vSetkym osobam, ktora zaplatia poplatok za spristupnenie. Udaje uvedené v kontrolnom
vykaze DPH smeruju k uspokojeniu pohladavky opravneného i na nejudikovanych a nevymahanych
pohladavkach. Ugelom poskytnutia informacie je vymoZenie pohladavky, opravneny s touto informaciou
mdbze nakladat’ ako ucastnik exeku€ného konania iba v pripade, Ze dlznik nesplini svoj zavazok, alebo
ho napriek inhibitériu na zaklade prikazu na zaatie exekucie prikdzanim inej pefaznej pohladavky splni
povinnému. Prikdzanie inej pefiaznej pohfadavky podla ustanoveni Exekuéného poriadku je jednym
zo z&kladnych spbsobov ktory je mozné vyuzit v exekuénom konani. Pohladavka je definovana ako
parcialne opravnenie veritefa na plnenie Coby su€ast zavazkovo-pravneho vztahu v zmysle ktorého
zavazkovo-pravny vztah je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie a od diZznika
vznika povinnost’ spinit’ zavazok. Exekucia v tomto pripade postihuje pravo povinného €oby veritela, a
to tak Ze tretej osobe prikaze pinit tuto pohfadavku nie povinnému, ale priamo opravnenému s pravnym
nasledkom zaniku povinnosti tretej osoby plnit povinnému.

- Bod Ill. Spravca dane ma pravdu, vykaz DPH nesluzi na identifikaciu pohladavok, ale mohol by sluzit
ak bude spravca dane poskytovat sucinnost v sulade so zdkonom. Preto exekutor opatovne cituje §
42 ods. 5 Exekuéného poriadku: Tretie osoby, ktoré maju u seba zaznamy alebo dokumenty tykajuce
sa majetku podliehajuceho exekucii alebo majetok podliehajuci exekucii, umoznia exekutorovi tieto
zaznamy, dokumenty alebo majetok prehliadnut a na Ziadost mu zadznamy alebo dokumenty vydaju
alebo urobia iné opatrenie poZzadované exekutorom na zabezpedenie tychto zaznamov, dokumentov
alebo majetku; tym nie je dotknuta povinnost zachovavat mi€anlivost. Pokial spravca dane kontrolny



vykaz DPH na tieto uCely nepouZiva, neznamena Ze by kontrolny vykaz DPH nemohol byt pouZity
sudnym exekutorom na ucely identifikacie dlznikov povinného.

- Bod IV. Exekutor Ziada iba informacie o diZnikoch povinného, preto je mozné zo strany spravcu dane
dodat iba Cast o vystavenych faktdrach povinnym.

- Bod V. Exekutor znovu Ziada vydat iba €ast’ kontrolného vykazu, ktory bude obsahovat iba diZnikov
povinného.

- Bod VI. Udaje, ktoré exekdtor pozaduje, riadne opakovane identifikoval, takisto ich rozsah.
Rozhodnutie Pléna Ustavného sudu Slovenskej republiky (SR PL. US 25/2019 z 10.11.2021) sa tykalo
prostiustavnosti § 8a ods. 1 zadkona €. 289/2008 Z.z. o pouzivani elektronickej registracnej pokladnice
a o zmene a doplneni zdkona €. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov... v €asti "unikatny identifikator
kupujuceho, ak je predloZeny kupujucim pred zaevidovanim prijatej trzby" nie je v sulade s &l. 16 ods.
1, &l. 19 ods. 2 a 3 Ustavy. Z uvedeného judikatu je mozné vyvodit zaver, podla ktorého je prave
odmietanie poskytnutia su€innosti v rozpore s pravnymi predpismi. PoZadované kontrolné vykazy , alebo
ich &asti neobsahuju osobné udaje ale iba DIC. Uvedeny judikat je o povinnostiach finanénej spravy
pri spracuvani osobnych udajov a nakladani s nimi, nie o poskytovani Udajov z kontrolného vykazu
DPH sudnym exekutorom po riadnom predloZeni poverenia na vykonanie exekucie. Uvedeny vykaz
neobsahuje osobné Gdaje ani iné Udaje ktoré by z hladiska judikatu Ustavného sudu smerovali k zasahu
do prav povinného.

- Bod VII. Sudny exekutor poukazal na Nariadenie Vlady SR €. 216/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuju
oblasti utajovanych skuto€nosti podfa § 2 pism. a) zakona €. 215/2004 Z.z. o ochrane utajovanych
skutocnosti, k €omu k jednotlivym oblastiam, v ktorych méze vzniknut utajovana skuto€nost’ sudny
exekutor uviedol, Ze kontrolny vykaz DPH sa uvedenej oblasti netyka. Poskytnutie suginnosti suidnemu
exekutorovi neméze byt v Ziadnom pripade poruSenim povinnosti podla zakona &. 215/2004 Z.z. o
ochrane utajovanych skuto€nosti, nakofko informacie v iom uvedené nie su utajovanou skutonostou.
Sudny exekutor nepredpokladd, Ze vSetci zamestnanci spravcu dane, ktory pracuju s kontrolnym
vykazom DPH maju bezpecénostnu previerku. Spravca dane nemdze vediet €i sudny exekutor previerkou
disponuje, nakolko ma na jej predloZenie nevyzval.

-Bod VIII. Zakonnym dévodom na poskytnutie suc€innosti, ktoré su dariovym tajomstvom su ustanovenia
§ 42 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku: ,Statne organy, iné organy verejnej moci a pravnické
osoby, ktoré z uradnej moci alebo vzhfadom na predmet svojej €innosti vedu evidenciu oséb a
ich majetku, poskytni Udaje potrebné na vykon jeho &innosti podia tohto zakona;* Udaje uvedené
v kontrolnom vykaze priamo suvisia s exekuénymi konaniami, nakofko danoveé subjektu v iom uvedené
su obchodnymi partnermi povinného, teda potencialnymi diznikmi povinného. Zaroveri sudny exekutor
Ziadal zaslanie kontrolného vykazu k dani z pridanej hodnoty v akomkofvek formate aj XML. Odkedy
ho Eurdpsky sud pre fudské prava spojil s poZiadavkami prava na spravodlivy proces, stal sa vykon
sudnych rozhodnuti jednou z hlavnych oblasti ¢innosti Rady Eurépy. Vo svojom hlavhom rozsudku
vo veci Hornsby proti Grécku z 19. marca 1997 (staznost €. 18357/91) sud tvrdil, Ze pravo na
pristup k sudu "by bolo iluzérne, ak by vnutrostatny pravny systém zmluvného Statu umozroval, aby
konecné, zavazné sudne rozhodnutie zostalo nevykonatelné v neprospech jednej zo stran. Bolo by
nemyslitelné, aby ¢lanok 6 ods. 1 podrobne opisoval procesné zaruky poskytované stranam sporu
bez toho, aby chranil vykon sudnych rozhodnuti. Vykon rozhodnutia vydaného ktorymkolvek sudom
sa preto musi povazovat za neoddelitefnu sucast’ "sudneho konania" na uc€ely Clanku 6". Tymto
rozsudkom Eurdpsky sud ustanovil eurépske pravo na vykon sudnych rozhodnuti na zaklade ¢lanku 6
Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach a zakladnych slobodach. Spravca dane svojim odmietavym
a najma svojvolne selektivnym postupom pri poskytovani zakonom opravnenych informacii, brani
vykonatelnosti rozhodnutia. Napriek tomu, Ze ide o fungujicu obchodnu spoloénost, ktora sa vyhyba
plateniu judikovanych pohladavok, spravca dane svojim konanim v rozpore so zadkonom obmedzuje
vymozitelnost pohladavky. V prilohe bola dolozena Odpoved na suéinnost Dafiového dradu Zilina zo
dria 07.06.2022 (dalej ,opakovany navrh na udelenie poriadkovej pokuty®)

8. Sud disponuje podanim: ,Odpoved na urgenciu“ zo dfia 01.08.2022 od Darového Gradu Zilina
sudnemu exekutorovi, v ktorom Dariovy urad uvadza nasledovne uvedené skutoénosti. K oznameniu
bankovych u&tov povinného z ktorého vykonava platby a ktory uviedol v komunikacii s finanénou



spravou, nie je zrejmé na zaklade akého ustanovenia je sudny exekutor na takéto oznamenie opravneny.
Podla § 39 ods. 2 Exekuéného poriadku, zoznam majetku povinného obsahuje zoznam uctov v bankach
so sidlom na uzemi SR, pri ktorych je ako majitel alebo spolumajitel u¢tu vedeny povinny, s uvedenim
banky a ich oznacenia, Eomu zodpoveda opravnenie exekutora podfla § 42 ods. 6 Exekuéného poriadku,
podfa ktorého banky oznamia zoznam uétov v bankach so sidlom na tzemi SR, pri ktorych je ako majitef
alebo spolumajitel’ utu vedeny povinny, s uvedenim banky a ich oznacenia. Finan&né riaditel'stvo ani
spravca dane nevedie zoznam uctov, z ktorého, alebo na ktory boli vykonané platby, ani majitefov tychto
uctov (pozn. nejedna sa o Ucty oznamované bankou podla zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov zneni neskorSich predpisov). PoZadované udaje nemaju oporu v § 42
ods. 4 a 5 Exekuéného poriadku, uvedenych sudnym exekutorom. Pokial Ziadostou o sucinnost zistuje
sudny exekutor majetok povinného, pricom len usudkom je mozné vyvodit Ze by mohlo ist’ o zistovanie
pohladavok, nie je zrejmé na zaklade akych ustanoveni § 42 Exeku&ného poriadku a vyhlasky &. 68/2017
Z. z. sudny exekutor vyzaduje uvedené udaje od organov finanénej spravy. Sudny exekutor ma vo
vztahu k pohfadavkam opravnenie na ich zistovanie v rozsahu Centralneho registra exekucii, sudny
exekutor sa nestava zastupcom opravneného a nie je opravneny zistovat' udaje v prospech opravneného
na ucely pripadného uplatnenia odporovatelnosti pravnych tkonov alebo ukracovania veritela; takouto
¢innostou by obchadzal ustanovenia o dafiovom tajomstve, ktoré nie je mozné poskytovat opravnenému
ako osobe neopravnenej na takéto oznamovanie. Charakter dafiového tajomstva sa po jeho ozndmeni
alebo spristupneni inému organu verejnej moci nemeni, pretoze oznamenie a spristupnenie je viazané
vzdy na tento organ a konkrétny ucel. Pokial ide o identifikdciu pohfadavok povinného voci jeho
obchodnym partnerom na ucely ur€enia postupu v exekué¢nom konani, Finanéné riaditelstvo SR takuto
evidenciu majetku nevedie. Za takuto evidenciu nie je mozné povazovat ani kontrolny vykaz DPH.
Kontrolny vykaz DPH nie je evidenciou pohladavok, ale je dafiovym subjektom - platitefom DPH povinne
predkladanym zoznamom, v ktorom deklaruje Udaje o fakturach za uréité zdafovacie obdobie, nie
udaje o pohladavkach, a to v elektronickej podobe a na &ely spravy dani. Udaje kontrolnych vykazov
nesluZia na identifikaciu pohladavok. Aj v pripade, ak su pozadované sudom na ucely upominacich
konani alebo ako dékazné prostriedky, su z dévodu ich spracovania v reZzime utajovanych skutoCnosti a
z dévodu ich ochrany dafovym tajomstvom poskytované len samotnymi sudmi riadne vySpecifikované
konkrétne Udaje vztahujuce sa na konkrétne Specifikovany obchodny vztah, ktory je predmetom konania
sudu, nie cely obsah kontrolného vykazu DPH, a to na zaklade zisteného skutkového stavu. Ide
teda len o elektronicky dokument viazany na zistenie plnenia danovych povinnosti v oblasti DPH
jednotlivych dariovych subjektov - platitefov DPH. Spravcovi dane sa spolu s kontrolnym vykazom
nedorucuju ani samotné faktury a ani udaje o uhrade faktur, ¢i ich akomkolvek podklade a pod. Preto
spravca dane nie je opravneny a ani nema nijaku moznost identifikovat, ktoré Gdaje z kontrolného
vykazu mézu zodpovedat udajom vztahujicim sa na pohladavky darfiového subjektu - teda majetok
povinného. Nie kazdé vystavenie a uvedenie faktdry v kontrolnom vykaze musi zodpovedat realiz4cii
obchodnej transakcie, pretoZze danovy subjekt ma dafové povinnosti aj vo vztahu k faktdaram, ktoré
neodrazaju realne ekonomické pinenia. Udaje kontrolnych vykazov obsahuju Gdaje vztahujice sa aj na
iné osoby ako su veritelia dariového subjektu a spravca dane nie je opravneny tieto udaje bez vazby
na preukazanu opravnenost poziadavky sudneho exekutora poskytnut. Sudny exekutor je preto svoju
opravnenost plnenim uloh podla osobitného predpisu povinny preukazat okrem poverenia na vykonanie
exekucie aj riadnou identifikaciou rozsahu Ziadanych udajov oznacenim konkrétnych pohladavok - teda
majetku, vo vztahu ku ktorému poZaduje opravnené poskytnutie konkrétnych dokumentov alebo udajov
inych oséb, ako je osoba povinného. Primerane k ochrane udajov finanénou spravou, dafiovy urad
odkazuje na vykladové pravidla poskytnuté nalezom Ustavného sidu SR PL. US 25/2019 z 10.11.2021.
Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €. 7Ek/840/2021 zo dfia 20.12.2021 sud nielen nepoprel,
ale ani nedeklaroval opravnenost’ na poskytnutie udajov kontrolného vykazu, ale uviedol len povinnost
komunikovat a dorieSit ako je mozné sa oboznamit s kontrolnym vykazom a teda vyhoviet vyzvam na
upresnenie svojich poziadaviek. Spravca dane vyzval sudneho exekutora vyzvou €. 102054222/2022 zo
dria 21. 07. 2022 na doplnenie Ziadosti o poskytnutie sucinnosti o riadne odévodnenu a konkretizovanu
poziadavku na oznamenie alebo spristupnenie dafového tajomstva, identifikaciu majetku povinného,
Specifikaciou pohlfadavok, ku ktorym by bolo mozné poskytnut’ zd&znamy alebo dokumenty tykajuce sa
majetku alebo majetok podliehajuci exekucii. Sudny exekutor vyzve nevyhovel a poslal diia 22. 07. 2022
dalSiu urgenciu. Danovy urad tieZz uvadza, Ze udaje z kontrolného vykazu maju velmi citlivy charakter
a su utajovanymi skuto€nostami podla zékona &. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto&nosti
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v nadvaznosti na vykonavaci
predpis, ktorym je Nariadenie viady SR &. 216/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuju oblasti utajovanych
skutognosti. Z uvedeného zakona vyplyvaju bezpe&nostné poziadavky, ktoré musia spifiat osoby, ktorym



mdzu byt spristupnené utajované skutonosti podla prislusného stupria utajenia. Na uréenie rozsahu
utajovanych skuto&nosti a podmienok ich spristupnenia je v zmysle uvedenych zakonov splnomocneny
prezident FinanCnej spravy SR. Je nesporné, Zze spravca dane nemdze spristupnit’ iUdaje z kontrolnych
vykazov sudnemu exekutorovi, nakolko nespifa zakonom prisne stanovené bezpe&nostné poziadavky.
V opacnom pripade by sa spravca dane dopustil hrubého poruSenia pravnych predpisov v oblasti
ochrany utajovanych skuto€nosti. Sudnym exekutorom aplikovany § 42 ods. 5 Exekuéného poriadku
tykajuci sa podkladov k uz nim Specifikovanému majetku nie je zamenitefny s § 42 ods. 4 Exekuéného
poriadku sluziacim na samotné zistovanie majetku. Darovy urad nerozhoduje o tom &i kontrolny vykaz
je alebo nie je dokumentom urcitého charakteru, ale vyzval sidneho exekutora na riadnu Specifikaciu
opravneného rozsahu vyzadovaného poskytnutia dafiového tajomstva vztahujiceho sa na majetok na
zaklade znenia zakona, pretoZze zakonna poziadavka hovori o majetku podliehajicom exekucii. Tato
zakonna vazba limituje obmedzeny rozsah opravnenosti na vyZadovanie udajov danového tajomstva
len vo vztahu k majetku, vo vztahu ku ktorému uz sudny exekutor zistil skutkovy stav - teda, Ze podlieha
exekucii a vie ho aj samotny aspon ur€itefnym spésobom Specifikovat. Dafiovy Urad upozornil, Ze
informacie obsiahnuté v tejto pisomnosti su dafiovym tajomstvom v zmysle § 11 ods. 1 zakona 563/2009
Z. z. o sprave dani. M6ézZu byt pouzité v zmysle § 11 ods. 4 len na plnenie uloh podfa tohto zdkona,
osobitnych predpisov alebo medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana, priom ich
vyzradenie nepovolenej osobe je trestné podla § 264 Trestného zakona (dalej ,odpoved na urgenciu
zo dria 01.08.2022%).

9. Sudu bolo doru€ené podanie: Oznamenie k Ziadosti o poskytnutie su€innosti €. 351EX 269/21-3
Darového Uradu Zilina, adresované sidnemu exekutorovi zo dita 02.12.2021, v ktorej poukazuje na
§ 11 ods. 4 zdkona €. 563/2009 Z. z. (dafiovy poriadok): poruSenim povinnosti zachovavat dafiové
tajomstvo je oznamenie alebo spristupnenie dafiového tajomstva tomu, kto nepreukaze opravnenost
na oznamenie alebo spristupnenie dafového tajomstva vyplyvajucu z plnenia jeho uloh podla tohto
zakona, osobitnych predpisov alebo medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.
Danové tajomstvo sa oznami alebo spristupni tomu, kto preukaze opravnenost na oznamenie alebo
spristupnenie dafiového tajomstva vyplyvajucu z plnenia jeho uloh podla dafiového poriadku, osobitnych
predpisov alebo medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana. Povinnost podat
kontrolny vykaz a jeho néleZitosti upravuje § 78a zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v
zneni neskorsich predpisov. Kontrolny vykaz musi obsahovat' udaje o dafiovej povinnosti a odpoditani
dane za prisludné zdariovacie obdobie v zdkonom stanovenom ¢&leneni (napr. udaje z kazdej faktury,
ktoru bol platitel povinny vyhotovit podla § 71 az 75 o dodani tovarov a sluzieb, pri ktorych je osobou
povinnou platit dan v tuzemsku a ktoré nie su oslobodené od dane, Udaje z kazdej prijatej faktary
o dodani tovarov a sluZieb, Udaje o oprave zakladu dane podla § 25a, udaje o oprave odpocitanej
dane podlfa § 53b ). V kontrolnom vykaze sa z faktur alebo z dokladu uvadzaju napr. tieto udaje:
identifikacné Cislo pre dan odberatela alebo dodavatela pod ktorym tovar alebo sluzba bola alebo ma
byt dodana, datum dodania tovaru alebo sluzby alebo datum prijatia platby, ak prijatim platby vznikla
darfiova povinnost, druh a mnozstvo tovaru, ak je faktura vyhotovena o dodani tovaru, z ktorého je
povinny platit dafn prijemca plnenia (§ 78a ods. 4 zdkona €. 222/2004 Z. z.). Tieto udaje uvedené
v kontrolnom vykaze o dafovych povinnostiach, odpoétoch dane, odberateloch, dodavateloch, druhu
tovaru alebo sluzby, zaklade dane, samotnej vySky dane a pod. ziskava spravca dane pri sprave
dani a predstavuju dariové tajomstvo, ktoré je povinny zachovavat kazdy, kto sa ho dozvedel. Sudny
exekutor A. A. B. bol vyzvou zo dha 15.06.2021 vyzvany podfa § 11 ods. 4 Darnového poriadku,
aby preukazal opravnenie na oznamenie dafiového tajomstva vo veci poskytnutia idajov kontrolného
vykazu za povinného. Na vyzvu spravcu dane sudny exekutor nepreukazal opravnenie na oznamenie
darfiového tajomstva, teda udaje z kontrolného vykazu neboli sidnemu exekutorovi oznamené. Sudny
exekutor Ziadost odbvodriuje § 42 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku, k éomu spravca dane
uvadza Ze udaje kontrolného vykazu nie su evidenciou majetku povinného. Podfa § 78a zakona
€. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty, platitel uvadza v kontrolnom vykaze udaje o dariovej
povinnosti a odpoditani dane za prislusné obdobie. V zmysle § 40 ods. 1 Exekuéného poriadku,
povinny musi poskytnut exekutorovi nim poZadovanu sucinnost, najma vSetky exekutorom poZzadované
vysvetlenia vo forme a v lehote uréenej exekutorom. V Ziadosti o poskytnutie su€innosti méze exekutor
povinného vyzvat na splnenie povinnosti, ktord mu uklada exekuény titul. V Ziadosti o poskytnutie
sucinnosti exekutor pouci povinného o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti. V zmysle § 40 ods. 2
Exeku€ného poriadku povinnost poskytnut’ sucinnost podfla tohto zakona ma rovnako ako povinny aj
Statutarny organ alebo &len Statutarneho organu povinného, prokurista povinného, odborny zastupca
zodpovedny za podnikanie povinného, likvidator povinného, nuteny spravca povinného a zakonny



zastupca povinného: ak je povinnym pravnicka osoba bez Statutarneho organu, povinnost’ poskytnut
sucinnost’ exekutorovi rovnako ako povinny ma aj osoba, ktora vykonavala funkciu Statutarneho organu
alebo &lena Statutarneho organu naposledy. Podla § 42 ods. 12 Exekuéného poriadku, su€innost podla
tohto z&kona su tretie osoby povinné poskytnut exekutorovi bezodkladne, bezodplatne a prednostne
elektronicky. Ak ma tretia osoba na to vytvorené technické podmienky, poskytuje sucinnost’ zdiefanym,
nepretrzitym a priamym pristupom na zéklade dohody podfa odseku 13. Exekutor nesmie tretiu osobu
obtaZovat Ziadostami o poskytnutie sucinnosti nad mieru, ktord mozno od nej spravodlivo vyZadovat.
Dalsie podanie spravcu dane sudnemu exekutorovi zo diia 30.06.2021: Oznamenie k urgencii 6. 351EX
269 - 4, v ktorej Dariovy Urad Zilina tiez oddévodriuje s poukazom na zakonnu Upravu, Ze dafové
tajomstvo — képiu kontrolného vykazu na dani z pridanej hodnoty podla § 78a zakona €. 222/2004 Z. z.
o dani z pridanej hodnoty za povinného - spravca dane nespristupni.

10. Dalsie podania boli sudu doloZené: podania sudneho exekutora Dariovému uradu Zilina: Urgencie
poskytnutia sudinnosti aj zo diia 18.06.2021, 22.07.2022, Ziadosti o poskytnutie sudinnosti zo dia
20.05.2021, 25.05.2022, dalej Prikaz na zacatie exekucie prikazanim inej pefiaznej pohladavky zo
dna 18.06.2021 - 2x. Zo strany Darového Gradu Zilina smerom k sudnemu exekutorovi si doloZzené
aj podania: Poskytnutie su€innosti — odpoved zo dfia 03.06.2022, Vyzva na odstranenie nedostatkov
podania zo dfia 21.07.2022, Poskytnutie sucinnosti — odpoved zo difia 03.06.2022, Vyzva na odstranenie
nedostatkov podania zo dfia 15.06.2021. Niektoré z uvedenych sa tykaju obdobia pred vydanim prvého
uznesenia o navrhu na poriadkovu pokutu zo dria 20.12.2021.

11. Podla § 40 ods. 1 zékona €. 233/1995 Z .z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len: ,Exekuény poriadok®), povinny musi
poskytnut’ exekutorovi nim pozadovanu suéinnost, najma vsetky exekutorom poZadované vysvetlenia
vo forme a v lehote uréenej exekutorom. V Ziadosti o poskytnutie suc¢innosti méze exekutor povinného
vyzvat na splnenie povinnosti, ktord mu uklada exekucny titul. V Ziadosti o poskytnutie su€innosti
exekutor poudi povinného o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti. Ziadost o poskytnutie suginnosti
sa dorucuje do vlastnych ruk.

12. Podla § 40 ods. 2 Exekué&ného poriadku, povinnost poskytnut sucinnost podfa tohto zakona
ma rovnako ako povinny aj Statutarny organ alebo ¢&len Statutarneho organu povinného, prokurista
povinného, odborny zastupca zodpovedny za podnikanie povinného, likvidator povinného, nuteny
spravca povinného a zakonny zastupca povinného; ak je povinnym pravnicka osoba bez Statutarneho
organu, povinnost poskytnut sucinnost exekutorovi rovnako ako povinny m4 aj osoba, ktora vykonavala
funkciu Statutarneho organu alebo ¢lena Statutarneho organu naposledy.

13. Podla § 40 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak povinny alebo osoba uvedena v odseku 2 neposkytne
exekutorovi sucinnost pozadovanu podla tohto zakona a tento nedostatok brani vedeniu exekucie,
exekutor je opravneny ulozit donucovacie opatrenie podla § 43a ods. 4 alebo podat na sude navrh
na uloZenie donucovacieho opatrenia podla § 43a ods. 5; donucovacie opatrenie podla § 43a ods. 4
mozno ulozit fyzickej osobe len v pripade, ak bola Ziadost' o poskytnutie suginnosti doruéena spésobom
podla § 61b. Ak je to potrebné, mbZze tiez poziadat organ Policajného zboru o predvedenie povinného
alebo osoby uvedenej v odseku 2, ak ich o moznosti predvedenia poudil; prva veta plati rovnako.
Trovy predvedenia povinného hradi povinny a vymahaju sa na zaklade dodatku k povereniu niektorym
zo spbsobov ur€enych na uspokojenie prav na penazné plnenie; na ucely § 60 sa trovy predvedenia
povinného povazuju za prislusenstvo vymahanej pohfadavky. VymozZené trovy predvedenia podla tretej
vety exekutor bezodkladne poukazuje Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky. Trovy predvedenia
osoby uvedenej v odseku 2 hradi predvadzana osoba.

14. Podla § 42 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, sudy, prokuratura, iné Statne organy, organy uzemnej
samospravy, iné organy verejnej moci, notari, iné fyzické osoby a pravnické osoby, ak rozhoduju o
pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach fyzickych os6b a pravnickych oséb, poskytnu
Udaje potrebné na vykon jeho innosti podla tohto zdkona; tym nie je dotknuta povinnost zachovavat
mi¢anlivost podla osobitnych predpisov.

15. Podla § 42 ods. 5 Exeku&ného poriadku, tretie osoby, ktoré maju u seba zaznamy alebo dokumenty
tykajuce sa majetku podliehajuceho exekucii alebo majetok podliehajuci exekucii, umoZznia exekutorovi
tieto zaznamy, dokumenty alebo majetok prehliadnut a na Ziadost mu zaznamy alebo dokumenty vydaju



alebo urobia iné opatrenie poZzadované exekutorom na zabezpedenie tychto zaznamov, dokumentov
alebo majetku; tym nie je dotknuta povinnost zachovavat mi¢anlivost.

16. Podla § 42 ods. 12 Exekuéného poriadku, su€innost podla tohto zakona su tretie osoby povinné
poskytnut’ exekutorovi bezodkladne, bezodplatne a prednostne elektronicky. Ak ma tretia osoba na to
vytvorené technické podmienky, poskytuje sucinnost zdiefanym, nepretrZitym a priamym pristupom7d)
na zéklade dohody podla odseku 13. Exekutor nesmie tretiu osobu obtazovat Ziadostami o poskytnutie
sucinnosti nad mieru, ktord mozno od nej spravodlivo poZadovat.

17. Podla § 42 ods. 15 Exekuéného poriadku, ak tretia osoba neposkytne exekutorovi sucinnost
pozadovanu podfa tohto zakona, sud jej méZe na navrh exekutora ulozit' poriadkovu pokutu uznesenim.
Uznesenie o ulozeni poriadkovej pokuty sud dorudi exekutorovi a tomu, komu sa poriadkova pokuta
ulozila. Poriadkova pokuta je prijmom Statneho rozpodtu.

18. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

19. Podla § 102 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilny
sporovy poriadok®), vySku poriadkovej pokuty uréuje sud s prihliadnutim na povahu poruSenej povinnosti;
poriadkovu pokutu mozno ulozit do 500 eur.

20. Podla § 102 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud mdze pri
opakovanom poruseni povinnosti ulozit poriadkovu pokutu do 2 000 eur.

21. Poriadkova pokuta je jednym z prostriedkov poriadkovych opatreni, ktoré zdkon umoznuje pouzit
sudu na riadny a neruSeny chod konania. Pri ukladani poriadkovej pokuty je sud v ramci volnej uvahy
povinny diferencovat’ stupefi a zavaznost previnenia osoby, ktorej sa poriadkova pokuta uklada, a to so
zretefom na pozadovany ucel vo forme efektivnosti a hospodarnosti konania.

22. Sud predovdetkym poukazuje na pravoplatné Uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica
sp.zn.7Ek/840/2021, zo dna 20.12.2021 (prvé uznesenie o poriadkovej pokute), ktorym sud navrh
sudneho exekutora na ulozenie poriadkovej pokuty tretej osobe: Finanénému riaditelstvu Slovenskej
republiky, Daflovému tradu Zilina, u. J. Krala 2, 010 01 Zilina, IC0:42499500, zamietol. Sudny exekutor
pred vydanim tohto uznesenia podal navrh na ulozenie poriadkovej pokuty z obdobnych dévodov, ako
navrhuje v predmetnej urgencii su€innosti zo diia 03.06.2022 a s tym suvisiacej koreSpondencii. Sud
podotyka, Ze hoci uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost; sudny exekutor staznost teda vodi
tomuto nepodal, opakovane v prevaznej miere uvadza rovnaké skuto€nosti, ktoré uz sud posudil.
Treba znovu uviest, Ze podmienky uloZenia poriadkovej pokuty v danom pripade sud znovu povaZzuje
za nesplnené, nakolko uloZenie poriadkovej pokuty Finanénému riaditelstvu Slovenskej Republiky,
Dariovému uradu Zilina, nepovazuje za odévodnené. Pokial sudny exekutor dévodi tym, Ze darnovy
urad neposkytol sucinnost' v poZadovanom rozsahu podla urgencie zo dfia 03.06.2022 a nadvazujuce;j
koreSpondencie, toto tvrdenie u sudu znovu neobstoji. Sud znovu konstatuje, Ze z celej predloZene;j
komunikéacie vyplyva, Ze danovy urad s exekutorom riadne komunikuje, a to aj po pravoplatnosti prvého
uznesenia o poriadkovej pokute. K veci poskytol riadne odévodnené stanoviska. Sud vSak musi znovu
poukazat na to, Ze sudny exekutor nevyc€erpal v8etky jemu zadkonom dostupné moznosti, ktorymi by
mohol zistit pre neho potrebné informacie. Len nad ramec suid poznamenava, Ze je mozné okrem iného
dopytovat’ konatela povinného. Sud tiez poukazuje na pravnu upravu Exekuéného poriadku ucinnu
od 01.04.2023 (§243p), teda § 40 ods. 3 Exekuéného poriadku umozriuje zo strany exekutora ulozit
povinnému donucovacie opatrenie, pokial sdm povinny sudnemu exekutorovi suc€innost neposkytol.
Z predloZenej komunikacie je zrejmé Ze naproti Ziadosti sudneho exekutora, spravca dane dévodi tym,
Ze prave sudny exekutor neposkytol spravcovi dane taku suc€innost, aby spravca dane exekutorovi
pozadované Udaje poskytol. Ako je zrejmé z vy3Sie uvedenych ustanoveni Exekuéného poriadku,
povinnost zachovavat’ mi¢anlivost nie je dotknuta. Exekuény poriadok nema nijaké osobitné ustanovenia
0 zachovavani mi¢anlivosti a ani nikde nevylu€uje pravnu Upravu v osobitnych pravnych predpisoch
tykajucu sa mi€anlivosti a zachovavania dafiového tajomstva a pod. Preto je potrebné v tomto smere
vychadzat z prisluSnych pravnych predpisov. Sudny exekutor nesmie tretiu osobu obtazovat Ziadostami
o poskytnutie sucinnosti nad mieru, ktord mozno od nej spravodlivo pozadovat, sud sa v tomto smere



stotoznil s vyjadrenim Dariového Uradu; najma pokial je informaciu mozné ziskat' aj inak, Exekuénym
poriadkom predpokladanym sp6sobom podla § 42 Exekuéného poriadku a suvisiacich ustanoveni.

23. Sud ma za to, Ze za daného stavu a v tomto konkrétnom pripade, nie je navrh sidneho exekgtora
na ulozenie poriadkovej pokuty Finanénému riaditel'stvu Slovenskej Republiky, Darfiovému dradu Zilina

dovodny a tento zamietol (najma z dévodu, Ze nevyuzil iné moznosti, ktoré mu zakon dovoluje, aby zistil
nim poZadované informacie).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



