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Uznesenie
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Okresny sud Trencin vo veci navrhovatelky A. B., trvale bytom C. XXXX/X, D., proti E. B., trvale bytom
C. XXXX/X, D., o navrhu na urcenie vyzivovacej povinnosti na plnoletu F. B., nar. XX XX.XXXX, takto

rozhodol:
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Sud podanie navrhovatelky na urCenie vyzivovacej povinnosti na plnoletd F. B., nar. XX XX.XXXX
dorucené tunajSiemu sudu dna 25.07.2023 odmieta.

odovodnenie:
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1. Navrhovatelka svojim navrhom Ziadala, aby sud urcil vyZivné na plnoletu dcéru F. B., nakolko
eSte navstevuje Skolu. Hoci navrhovatelka v petite navrhu neuviedla osobu, ktoru Ziadala zaviazat
povinnostou platit vyzivné na plnoletd Veroniku, z obsahu navrhu mozno vyvodit, Ze povinnostou platit’
vyZivné na plnoletu dcéru F. Ziadala zaviazat jej otca E. B..

2. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej ,CMP*), u€astnikom
je ten, koho tento zadkon za ucastnika oznadluje.

3. Podla § 8 ods. 1 a 2 CMP, navrh navrhovatefa, ktorému nesved¢i ucastnictvo podfa  § 7, sud
uznesenim odmietne. Ak sud z obsahu navrhu uvedeného v odseku 1 zisti, Ze su dané dévody na zacatie
konania aj bez navrhu, rozhodne o zacati konania bez navrhu.

4. Podla § 159 CMP, u€astnikmi konania vo veciach vyzivného plnoletych oséb su osoba opravnena na
vyzivné a osoba, ktora je podfa navrhu povinna platit’ vyzivné.

5. Ugastnikom v civilnom mimosporovom konani je ten, koho zakon za G&astnika oznaduje (§ 7 ods.
1 CMP). Dispoziény ukon subjektu spocivajuci v podani navrhu na zac€atie konania sice zaklada
procesné postavenie navrhovatela, okruh ucastnikov v civilnych mimosporovych konaniach ma v3ak
povahu materidlneho ponatia vychadzajiuceho z hmotnopravnej tpravy, od ktorej sa odvija vymedzenie



ucastnikov civilného mimosporového konania. To znamena, Ze u€astnik mimosporového konania je
nositefom prava, povinnosti alebo pravom chranenych zaujmov, ktoré su predmetom mimosporového
konania. V pripade, ak navrh na zac¢atie konania poda subjekt, ktorému nesved¢i postavenie uastnika
v zmysle materidlneho vymedzenia vyplyvajuceho z ustanovenia § 7 ods. 1 CMP, sud navrh na zacatie
konania nelegitimovaného subjektu uznesenim odmietne (§ 8 ods. 1 CMP).

6. V danej veci ide o konanie vo veciach vyzivného plnoletych osbéb, kedZe osoba opravnena na vyzivné
F. B., nar. XX.XX.XXXX uz dovfsila pInoletost. Matka v postaveni navrhovatelky domahajicej sa uréenia
vyzivného na plnoletu dcéru F. zrejme zo strany otca ju viac nezastupuje a nie je teda ani opravnena
podat navrh na sud v mene jej plnoletej dcéry F.. Matke teda nesveddi u€astnictvo v tomto konani vo
veciach vyZivného plnoletych oséb, ktoré je vymedzené ustanovenim § 156 CMP tak, Ze u€astnikom
konania je osoba opravnena na vyZivné, teda plnoleta F., a osoba povinna platit vyzivné, teda zrejme
jej otec E. B.. Pokial sa plnoleta F. doméha ur€enia vyzivného, ktoré je povinny platit na fiu jej otec, je
potrebné aby sa sama plnoleta F. obratila na sud so svojim navrhom.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



