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Uznesenie

Okresny sud Prievidza predsedom senatu JUDr. Pavlom Bielikom dria 27.10.2023 vo veci Ziadosti
odsudeného A. A. o zahladenie odsudenia, takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona v spojeni s ustanovenim § 470 odsek 1 Trestného
poriadku sa zahladzuje odsudenému A. A., nar 15.11.1985 v Bojniciach, okres Prievidza, trvale bytom
B., C. A. A. XXX/XX, odsudenie ulozené rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/89/2018 zo
dria 24.10.2018, pravoplatny dria 09.11.2018, v ktorom pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov nepodmienecne, pre vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 93 odsek 1 Tr. zak. sa zahladenim hore uvedeného odsudenia na dané odsudenie hladi v tejto
veci na menovaného, akoby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu 19.05.2021 Ziadal odsudeny A. A. zahladit v8etky tresty a
priestupky, ktoré je mozné zahladit. Ziadost odsideného bola posudenia podla obsahu len ako Ziadost
o zahladenie odsudeni, kedZe in&titut zahladenia priestupkov resp. spravnych deliktov nie je upraveny
v pravnom poriadku Slovenskej republiky.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odsudeného o zahladenie odsudeni, s dostupnymi €astami spisov
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/224/10, sp. zn. 3T/89/2018, sp. zn. 1T/257/2008, sp. zn.
2T/11/2018, sp. zn. 0T/74/2017, sp. zn. 0T/52/2019, spravami o povesti, lustraciou z Centralnej evidencie
spravnych deliktov a priestupkov, s odpisom z registra trestov.

Z predmetnych listinnych dbkazov a spisov vyplyva, Ze rozhodna doba potrebna k rozhodovaniu o
zahladeni odsudeni u odsudeného uplynula len pri odsudeni vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/89/2018.

V trestnych veciach Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/257/2008, sp. zn. 2T/224/2010 mala rozhodna
doba uplynut’ v roku 2020, av8ak spachanim posledného skutku dria 20.04.2019, za ktory bol A. A.
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/52/2019 zo dia 24.06.2019 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 3To/2019 zo dfia 12.09.2019, doSlo k preruSeniu plynutia
rozhodnej doby v trvani 5 rokov podfa § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona a zacala plynut nova
rozhodna doba 5 rokov. Odsudeny nepodmienecny trest odhatia slobody vo veci Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 0T/52/2019 vykonal dfa 19.09.2022.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/20/2019 zo drfia 01.04.2019 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2To/75/2019 bol odsudenému A. A. uloZzeny suhrnny trest odnatia



slobody vo vymere 3 (tri) roky a 4 (Styri) mesiace, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia. Dalej bol odstidenému uloZzeny sthrnny trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla vSetkého druhu v trvani 48 (Styridsatosem) mesiacov. Zarover boli zrudené vyroky
o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 0T/74/2017 zo diia 01.07.2017, ktory
prevzal dfia 01.07.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.07.2017, trestného rozkazu Okresného
sudu v Prievidzi, sp. zn. 2T/11/2018 zo dia 29.01.2018, ktory prevzal diia 26.05.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 15.06.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Odsudeny nepodmieneény trest
odniatia slobody vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/20/2019 vykonal diia 14.07.2022.

Na zaklade vysSie uvedeného u vietkych ostatnych odsudeniach uvedenych v odpise registra trestov
vzhlfadom na ustanovenie § 92 odsek 1 pismeno b), c) Trestného zakona, eSte neuplynula rozhodna
(zakonna) doba, a podfla nazoru sudu, nie su splnené podmienky ani na zahladenie odsudenia v zmysle
§ 92 odsek 3 Trestného zakona. Pre vyuzitie opravnenia rozhodnut o zahladeni odsudenia eSte pred
uplynutim zakonnej lehoty sud nezistil zakonné dbvody, predovietkym pre povahu trestnej €innosti,
ktorej sa predmetné odsudenie tyka, ale i ostatné charakteristiky viazuce sa k osobe obvineného.
O zahladeni odsudeni vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/74/2017 a sp. zn. 2T/11/2018 nie
je mozné rozhodovat, kedZe boli zrusené rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/20/2019 zo
dria 01.04.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trenline sp. zn. 2To/75/2019 a v tejto veci
e8te rozhodna doba neuplynula.

Z pripojeného trestného spisu vyplyva, Ze odsudeny bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.
zn. 3T/89/2018 zo dfia 24.10.2018, pravoplatnym dria 09.11.2018, uznany vinnym pre precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odhatia slobody 5 (pat) mesiacov
nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia. Odsudeny trest vykonal dia 23.12.2018.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenia, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov;

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok;

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo prepusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méZe sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 § 92 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Trest zékazu Cinnosti podla § 92 ods. 2 Trestného zdkona sa zahladzuje priamo zo zdkona a to jeho
vykonanim.

Trestny zakon v § 92 ods. 1 Trestného zakona stanovuje, Ze zahladzuju sa rozhodnutim sadu po uplynuti
prislusnych trestov len uloZené a vykonané nepodmienecné tresty odfiatia slobody.

Po predmetnom odsudeni odsudeného vo veci sp. zn. 3T/89/2018 mozno konStatovat, Ze v rozhodnom
obdobi 3 rokov (od 20.04.2019 do 20.04.2022), ako vyplyva zo v8etkych ostatnych sprav k osobe
obvineného, odpisu registra trestov, dané spravy hodnotia osobu odsudeného pozitivne. Zo sprav
charakterizujucich Ziadatela vyplyva, Ze v mieste bydliska nie si o iom zname negativne poznatky.
Zo spravy z priestupkového organu vyplyva, Ze nebol v rozhodnom obdobi postihnuty za priestupok. Z
odpisu registra trestov jednoznacne vyplyva, Ze nebol v rozhodnom obdobi sudne trestany za Ziaden
dal8i skutok spachany v rozhodnom obdobi.

Sud zistil, Ze su splnené podmienky pre zahladenie hore uvedenych odsudeni podla § 92 odsek 1
pismeno c) Tr. zak., pretoze je nazoru, Ze je mozné skonstatovat, Ze odsudeny viedol po vykone trestu



rozhodnu dobu riadny Zivot, a preto mu zahladil odsudenie tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Zahladenim hore uvedeného odsudenia sa hladi na odsudeného, akoby nebol odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost’ v lehote troch pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



