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Uznesenie

Okresny sud Malacky v spore Zalobkyne: A. B. C., so sidlom D. E. XX, F., ICO: XX XXX XXX, proti
zalovanej: G. H., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XXX/XX, 1. J. K., o zaplatenie 3 045,65 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud priznava zalovanej voci zalobkyni narok na nahradu trov prvoin§tanéného ako aj odvolacieho
konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou postupenou z Okresného sidu Banska Bystrica (upominacie konanie)
tunajSiemu sudu diia 17.6.2020 domahala voci Zalovanej zaplatenia sumy 3 045,65 € spolu s Urokmi
z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 3 045,65 € od 20.9.2018 do zaplatenia.

2. Sud rozsudkom zo diia 9.11.2020 ¢€.k. 4Csp/24/2020-191 Zalobu zamietol a Zalovanej priznal voci
Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

3. Krajsky sud v Bratislave na odvolanie Zalobkyne uznesenim z 28.3.2023 ¢.k. 8CoCsp/9/2021-244
navrh Zalobkyne na preruSenie odvolacieho konania zamietol a napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie
zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie. Uvedené uznesenie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’
22.5.2023.

4. Podanim doruCenym sudu diia 7.9.2023 Zalobkyina bez uvedenia dévodu vzala zalobu v celom
rozsahu spat. Ziadala, aby sud konanie zastavil s tym, Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov
pravneho zastupenia.

5. Sud listom zo dfia 11.9.2023 vyzval Zalovanu, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia tejto vyzvy vyjadrila,
Ci so spatvzatim Zaloby suhlasi. Zaroven pripojil dolozku, Ze ak sa Zalovana v uvedenej lehote k vyzve
nevyjadri, sud bude v zmysle § 157 ods. 2 C.s.p. predpokladat, Zze so spatvzatim Zaloby suhlasi.
Zalovana vyzvu riadne prevzala 14.9.2023, nijako v8ak na fiu v stanovenej lehote (a ani neskér do
vydania tohto rozhodnutia) nereagovala.

6. Podla § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
8. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



9. V danom pripade zalobkyfia vzala Zalobu spat az po prvom pojednavani, avSak Zalovana so
spatvzatim Zaloby suhlasila, sud preto vzal zretel na tento pravne ucinny dispozitivny ukon Zalobkyne
a konanie v sulade s vy3Sie citovanymi ustanoveniami zastauvil.

10. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 396 ods. 3 C.s.p. ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej indtancie na
dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

12. Podfa § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. KedZe Zalobkyra zobrala Zalobu spat bez uvedenia dévodu, sud konstatuje, Ze zastavenie konania
procesne zavinila prave ona. Sud preto v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p. priznal Zalovanej narok na nahradu
trov konania (prvoinstan¢ného aj odvolacieho) v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne
sudny uradnik samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi (§ 262
ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresnom
sude Malacky.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363, 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



