Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/79/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4423201956

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Vachulikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4423201956.9
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
C. D, nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXX/X, E., koreSpondenc¢na adresa B. F. G. XX, pravne zastupena:
JUDr. Petra Hromadkova, advokatka, Széchényiho 6, Stirovo a H. B., nar. XX XX.XXXX, bytom B. XXX/
X, E., koreSpondenc¢na adresa D. I. XXXX/X, E., pravne zastipeny: Advokatska kancelaria Nagy & Nagy
s.r.o., Kukucinova 8, Nové Zamky, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovhom zneni:

II. Sud u d e I u j e matke suhlas namiesto otca, aby maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX bolo
zapisané do predskolskeho zariadenia v Obci Kravany nad Dunajom: Zakladna Skola s materskou skolou
— Alapiskola és Ovoda. Kravany nad Dunajom €. 143.

lll. Vo zvy3nej Casti sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti voci maloletému dietatu, vedenej na Okresnom side Nové Zamky pod
¢.k. 7P/79/2023.

odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne domaha zverenia maloletého
dietata: A. B., nar. XX.XX.XXXX do jej osobnej starostlivosti s tym, aby otec bol zaviazany na platenie
vyzivného v sume 150,- eur mesacne a zaroven, aby bol upraveny styk otca s maloletou na kazdy
parny tyzden od soboty od 10:00 hod. do nedele do 18:00 hod. Svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleta
pochadza z mimomanzelského pomeru, av8ak s otcom maloletej uz neziju v spolo¢nej domacnosti a
po dlhoro€nych problémoch a nezhodach ukondili spoluzitie 05.05.2023. S otcom maloletej Zili az do
ich rozchodu v ndjomnom byte v Gbelciach, odkial sa ona odstahovala k jej rodi€om do ich rodinného
domu v Kravanoch nad Dunajom.

2. Otec sa podanym navrhom prostrednictvom svojho pravneho zastupcu domaha zverenia maloletého
dietata do jeho osobnej starostlivosti s tym, aby matka bola zaviazana na platenie vyzivného v sume
100,- eur mesacne, pricom styk s maloletou by mala neobmedzeny. Zaroveri podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, aby bol upraveny jeho styk s maloletou na kazdy parny tyZden od piatku od
17:00 hod. do nedele do 18:00 hod. a kazdy neparny tyzdefi od stredy od 17:00 hod. do Stvrtku do
17:00 hod. Svoj navrh odbévodnil tym, Ze maloleta pochadza z partnerského pomeru s matkou, s ktorou
byvali v spoloénom byte od roku 2020 do 05.05.2023. Dalej v navrhu uviedol, Ze 05.05.2023 bol on
praceneschopny a ostal s maloletou doma, pretoZe aj ona bola chora. Matka odisla do prace, pri¢om on
zistil, ked sa prihlasil do jej Facebook-ového konta, Ze pide o fiom urdzZlivo svojim zndmym a nadava mu
za jeho chrbtom. Z toho dévodu jej on poslal sms spravu, Ze toto spravanie si vyprosi, Ze ho osoCuje, a



to aj v Case, ked sa stara o ich choru dcérku. Matka maloletej na to odpovedala, Ze sa stahuje domov.
Dra 05.05.2023 poobede matka aj s jej matkou zobrali chord maloletl a odstahovali sa na adresu B.
F. G. J. XX s ¢im on nesuhlasil a dfia 07.05.2023 priniesol maloletd domov k sebe na adresu E., D. I.
XXXX. S matkou maloletej sa dohodli, Ze maloletd bude u neho od 11.05.2023 do 12.05.2023 a potom
si ju matka zoberie k svojim rodi€om do obce Kravany nad Dunajom v diioch 13.05.2023 az 14.05.2023,
a to za podmienky, Ze maloleta bude spat’ doma vo svojej posteli v Gbelciach. Matka vSak uz maloletu k
nemu nepriniesla, nezdvihala telefén a velmi zriedkavo odpovedala na jeho sms-ky. Dalej poukéazal na
to, Ze maloleta sa zdrziava v nehnutelnosti, ktora nie je vhodna a spbsobila na byvanie pre malé dieta.
Tiez poukazal na to, Ze matka maloletej pravdepodobne trpi depresiou. Skuto&nym domovom maloletej
je jej detska izba, v ktorej doteraz byvala a maloleta navstevuje Matersku Skolu v Gbelciach, pricom on
jej vie zabezpedit vSestrannu a riadnu vychovu a prispdsobit’ tomu svoj pracovny &as.

3. Okresny sud Nové Zamky Uznesenim ¢&.k. 7P/79/2023-141 zo dia 22.06.2023, vykonatelnym
28.06.2023 a pravoplatnym dna 13.07.2023 nariadil neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

..Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

[1.Sud do€asne u p rav uj e styk otca s maloletym dietatom: A. B., nar. XX. XX.XXXX tak, Ze otecje o p
ravne ny stretavat sa s maloletou kazdy parny tyzden od piatku od 17:00 hodiny do nedele do 18:00
hodiny a kazdy neparny tyZder od stredy od 17:00 hodiny do Stvrtku do 17:00 hodiny.

[11.0tec si maloletl prevezme v mieste bydliska matky v uréenom €ase a po ukoné&eni styku maloletu
matke odovzda v mieste jej bydliska v uréenom Case.

IV.Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit, odovzdat' mu ho a otec je povinny
maloleté dieta matke v€as vratit.

V.Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti vo&i maloletému dietatu, vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod
¢.k. 7P/79/2023."

4. Matka sa navrhom podanym prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne dria 28.09.2023 domahala
nariadenia neodkladného opatrenia, aby sud rozhodol o zvereni maloletého dietata do jej osobne;j
starostlivosti, ur€il otcovi vyZivné a udelil matke suhlas namiesto otca na zmenu predSkolského
zariadenia a pediatra maloletého dietata. Svoj navrh matka dévodila tym, Ze dfia 29.06.2023 sa na
Okresnom sude Nové Zamky konalo informativne stretnutie rodi€ov, na ktorom sa pravna zastupkyna
matky dotazovala pravneho zastupcu otca, &i by nebolo mozné sa dohodnuit aspon na vyzivhom. Otec
maloletej pobera pridavky na dieta aj dafiovy bonus na dieta. Nakolko sa rodiia na informativhom
stretnuti na vyZivhom nedohodli, Ziadala matka rozhodnut o vyZivhom pre maloleté dieta neodkladnym
opatrenim. Okresny sud Uznesenim &.k. 7P/79/2023-141 zo dfia 22.06.2023, vykonatelnym 28.06.2023
a pravoplatnym dfia 13.07.2023 doc¢asne upravil styk otca s maloletym dietatom. Matka sa dna
05.05.2023 prestahovala z obce Gbelce do obce Kravany nad Dunajom, kde sa toho ¢asu s maloletou
zdrziava. Matka by z tohto dévodu chcela maloleté dieta prihlasit do Zakladnej a materskej Skoly
v Kravanoch nad Dunajom, pretoze materska Skola, ktoru aktualne navstevuje je v Gbelciach. matka
maloletého dietata ,momentalne nevie zabezpelovat dochadzanie maloletej do materskej Skoly
v Gbelciach, pretoze matka nie je drzitelkou vodi€ského opravnenia a z obce Kravany nad Dunajom do
obce Gbelce neexistuje priame autobusoveé ani viakové spojenie. Kazdodenné cestovanie s maloletou
do materskej Skoly v Gbelciach je spojené so znanymi tazkostami, najma s Casovymi, pretoZe cesta
by trvala kazdy der viac ako hodinu a pol s velmi skorym odchodom z domu, priblizne o0 4.45 hod. rano.
Otec maloletej odmietol matke udelit suhlas so zmenou materskej Skoly. Otec odmietol udelit suhlas aj
so zmenou pediatra. Maloleté dieta je aktualne evidované u pediatra v Gbelciach, avSak dochadzanie
za lekarom z obce Kravany nad Dunajom je rovnako spojené so znaénymi tazkostami. Matka uviedla,
Ze by bolo v najlepdom zaujme maloletého dietata, aby bolo evidované u pediatra v susednej obci Moca.

5. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Komarno, odbor socidlnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zo dfia 10.10.2023 mal sud preukazané,
Ze urad vykonal dria 04.10.2023 Setrenie pomerov v mieste bydliska matky maloletého dietata na
adrese B. F. G. XX. Matka byva s maloletym dietatom v rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve



jej otca a brata. Domacnost' je vybavena a zabezpeéena pre potreby dietata. Matka je zamestnana
v spolo¢nosti Jonagold, s.r.o. s ¢istym mesacnym prijmom cca 500,- eur. V su€asnosti od juna 2023 je
praceneschopnd, a do prace by mala nastupit od novembra 2023. Maloleté dieta navstevuje Matersku
8kolu v Gbelciach, ale matka by chcela dieta prepisat do Materskej Skoly Kravany nad Dunajom. Otec
s prepisom nesuhlasi. Pogas Setrenia bol vykonany pohovor s maloletym dietatom. Maloleté dieta
uviedlo, Ze chce byvat' u otca a ma tam vlastnu izbu. Otec nosi dieta do Skdlky autom, €o sa mu paci.
Otec ukazal dietatu aj Skdlku v Kravanoch nad Dunajom, ale tato sa dietatu nepécila. Zaverom spravy
urad konstatoval, Ze matka maloletého dietata mé na adrese svojho pobytu vytvorené vSetky podmienky
na zabezpeclenie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

6. Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, odbor socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zo dfia 17.10.2023 mal sud preukazané,
Ze kolizny opatrovnik sa oboznamil s navrhom matky na nariadenie neodkladného opatrenia. Kolizny
opatrovnik uviedol, Ze matka vo svojom navrhu poukazuje na skuto¢nost,, Ze diia 05.05.2023 s maloletou
opustila spoloént domacnost a prestahovala sa k svojim rodi¢om do rodinného domu v Obci Kravany
nad Dunajom. S otcom maloletého dietata sa snazila dohodnut, aby suhlasil so zmenou detského
pediatra a materskej Skoly. Otec s danym navrhom matky nesuhlasil. V su€asnej dobe prebieha styk
otca s maloletou tak, Ze si otec maloletu prevezme od matky v nedelu v poobedniajsich hodinach a
maloleta je u otca do Stvrtka. Matka si maloletd prevezme Stvrtok poobede a nasledne je maloleta u
matky do nedele. Styk sa nerealizuje podla pravoplatného uznesenia a to z dévodu, Ze matka chcela,
aby maloleta navstevovala predSkolské zariadenie. Deklarovala, Ze nevie zabezpedit' presun maloletej
autobusom cez tyZdeh do Materskej Skoly v Gbelciach z dévodu, Ze nema priamy spoj. Musela by
prestupovat’ a cesta by jej trvala 1 hodinu a 48 minut. Matka vo svojom navrhu poukazuje i na to, Ze
otec pobera pridavky na dieta a uplatriuje si aj dafiovy bonus. Na vyZivu maloletého dietata otec matke
neprispieva. Matke poslal len pridavky na dieta vo vySke 60,- eur a to v mesiaci jul a september. Kolizny
opatrovnik dalej uviedol, Ze zastava nazor, Ze nie je v zaujme maloletého dieta, aby maloleté dieta bolo
kvéli nezhodam medzi rodiémi kazdé rano zatazované zbyto€nym rannym cestovanim do predskolského
zariadenia, ked matka vie zabezpecit predSkolské zariadenie priamo v obci, kde byva. Tak isto nie je v
zaujme maloletého dietata, aby matka musela skoro 2 hodiny cestovat’ s chorym dietatom k detskému
lekarovi. Dalej je toho nazoru, Ze vyZivovacia povinnost rodiov k detom vyplyva priamo zo zékona a
trva dovtedy, kym deti nie su schopné sa samé Zivit, a preto by rodicia pri svojom Zivotnom smerovani
mali robit' vSetko pre to, aby v ramci zodpovednosti za ich v8estranny vyvin dokazali uspokojovat’ vietky
ich zakladné Zivotné potreby.

7. Z dévodu navrhu matky maloletého dietata sud vyzval detsku pediatricku K. B. B., ktora ma sidlo
v Obci Moc&a, a do ktorej ambulancie by chcela matka maloleté dieta prepisat, aby sa vyjadrila, &i je
mozné prijat maloletd do jej evidencie. Dia 13.10.2023 dorucila dopytovana detska pediatricka sudu
odpoved, v ktorej uviedla, Ze jednorazovo je mozné dieta oSetrit, avSak do trvalej zdravotnej starostlivost
ju nemdze prijat, pretoZe v dohladnej dobe mieni svoju prax ukondit.

8. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia, f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko
alebo iné miesto, kde byva, zdrZiava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu
alebo dudevny integritu svojim konanim ohrozuje,



g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

11. Podla § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

12. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze ur€it, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

13. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

14. Neodkladné opatrenie nie je kone¢nym rozhodnutim. Z neodkladného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdlny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa
spravidla konanie kon¢i. V ur€itych pripadoch je v§ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp. pravom
chranenym zaujmom ochranu pred zacatim samotného konania alebo pocas rozhodovania o veci.
Z uvedeného vyplyva, Zze u€elom neodkladného opatrenia je rychla i ked do€asna uUprava pravnych
pomerov ucastnikov.

15. Vzhladom na to, Ze v citovanom ustanoveni § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku je
pouzité slovo ,najma*“, je zrejmé, Zze vyrok neodkladného opatrenia mbze, ale nemusi uplne zodpovedat
zakonnému textu. Preto sud pri poskytovani ochrany neodkladnym opatrenim musi vychadzat zo
z&kladného ucelu, ktory ma neodkladné oparenie sledovat' s ohladom na znenie § 324 odsek 1 Civilného
sporového poriadku.

16. Sud mal vykonanym Setrenim preukazané, Ze styk otca s maloletym dietatom bol do¢asne upraveny
neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu. Matka navrhom doruéenym sudu dfia 28.09.2023 Ziadala
zverit maloleté dieta do svojej osobnej starostlivosti, ur€it otcovi vyZivné a Ziadala nahradit’ prejav véle
otca s prestupom dietata do materskej Skoly v mieste bydliska dietata a zapisom dietata k pediatrovi.
V suc€asnosti dieta navstevuje Matersku Skolu v Obci Gbelce, av8ak vzdialenost' medzi bydliskom dietata
— Obcou Kravany nad Dunajom a Obcou Gbelcou je znagna. PretoZze medzi obcami neexistuje priame
vlakové ani autobusové spojenie, je pre matku ¢asovo s dietatom kazdy deri do $kolky dochadzat.
Cesta z miesta bydliska matky do Materskej Skoly v Gbelciach by trvala skoro dve hodiny, pricom
odchod z domu by bol v skorych rannych hodinach, priblizne okolo piatej hodiny rano. Preto je toho
C¢asu maloleté dieta vacsinu tyzdna u otca, ktory byva v Obci, v ktorej navstevuje dieta 3kélku, ¢o
v3ak nie je v sulade so stykom upravenym rozhodnutim sidu. Sud sa stotoZriuje v nazorom kolizneho
opatrovnika, Ze nie je v zaujme maloletého dieta, aby maloleté dieta bolo kvéli nezhodam medzi rodi¢mi
kazdé rano zatazované zbyto€nym rannym cestovanim do predskolského zariadenia, ked matka vie
zabezpecit' predskolské zariadenie aj priamo v obci, kde byva. Sud ma preto za to, Ze navrh matky
na udelenie suhlasu namiesto otca, aby maloleté dieta bolo zapisané do predskolského zariadenia
v Obci Kravany nad Dunajom: Zakladna $kola s materskou $kolou — Alapiskola és Ovoda. Kravany
nad Dunajom €. 143, je dévodny. Sud je nazoru, Ze cestovanie matky s maloletym dietatom do obce
odlisnej od bydliska dietata je spojené so znaénymi tazkostami a nie je vhodné, aby dieta vstavalo vo
velmi skorych rannych hodinach. Matka vie zabezpecit’ aj prijatie dietata do predSkolského zariadenia
v mieste bydliska dietata, ¢o bude v najlepSom zaujme maloletého dietata. S poukazom na prebiehajuce
konanie o Upravu prav a povinnosti vo¢i maloletému dietatu nie je potrebné dieta este viac traumatizovat



kazdodennym niekofkohodinovym cestovanim, ktoré by zataZovalo nie len dieta, ale aj samotnu matku
a to nie len po finan&nej, ale aj Casovej stranke. Sud preto rozhodol tak, Ze matke udelil sihlas namiesto
otca so zmenou predskolského zariadenia maloletého dietata.

17. Matka v navrhu na nariadenie neodkladného nariadenia Ziadala tunaj$i sud aj o nahradenie suhlasu
otca so zmenou detského pediatra maloletého dietata, o urCenie vyzivného a zverenie dietata do jej
osobnej starostlivosti. Sud vSak v tejto €asti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.
Sud tak postupoval z dévodu, Ze vo veci zmeny detského pediatra vyzval matkou navrhovanu detsku
pediatricku K. B. B., aby sudu oznamila, ¢i prevezme dieta do svojej zdravotnej starostlivosti. Listom
doru¢enym dna 13.10.2023 dopytovana lekarka sudu oznamila, Zze dieta vie oSetrit iba jednorazovo,
pretoze v dohladnej dobe ukonéi svoju prax. Co sa tyka zverenia dietata do osobnej starostlivosti
matke a urCenia vyZivného pre maloleté dieta, nie je podfa sudu potrebné ich upravovat dalSim
neodkladnym opatrenim, a to z dévodu prebiehajuceho dokazovania a nariadeného pojednavania,
ktoré bude realizované uz dfia 13.11.2023. Vo zvy3nej Casti, teda vo veci zverenia maloletého dietata
do osobnej starostlivosti matky, uréenie vyZivného a nahradenie suhlasu otca so zmenou pediatra
maloletého dietata, sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Sud nemal preukazanu
Ziadnu naliehavost, pripadne ohrozenie maloletého dietata, pre ktoré by bolo nevyhnutné rozhodnut aj
o zvy$nych navrhoch matky. Urenie vyZivného a Uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu
je predmetom konania vo veci samej, preto by bolo neuc¢elné, nehospodarne, ale najma neefektivne aj
z Casovych dovodov rozhodovat o vyzivnom a dalSich ndvrhoch matky. Vo veci samej bude vykonané
dokazovanie a rozhodnuté o celom navrhu matky na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vodi
maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat uc€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddkazné navrhy. Ak povinny dobrovolne
nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Exekuéné konanie za¢ina na navrh (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Exeku¢né konanie
sa zacina dnom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud (§ 55 zakona ¢. 233/1995
Z.z. v plathom zneni). Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone
rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna
povinnost vo vztahu k maloletému.



