Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: TO-6C/26/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4623200768

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Lubo$ Chrenko

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2023:4623200768.5
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX, C. D.,
zastlpena: JUDr. Pavol Gragik, advokat so sidlom Farska 40, Nitra a JUDr. Marian Sevéik, CSc.,
advokat so sidlom Nezabudkova 22, Bratislava, proti zalovanému: E. F., nar. XX XX.XXXX, bytom C.
D. XX, C. D., zastapeny: JUDr. Mgr. Luka$ Grezdo, advokat so sidlom sv. Cyrila a Metoda 4647/1,
Topol€any, o uréenie, Ze nehnutelnosti patria do podielového spoluvlastnictva, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada zalovanému bezodkladne obnovit dodavku elektriny pre odoberatela v domacnosti,
nachadzajucej sa v nehnutelnosti v kat. z. C. D., zapisanej Okresnym uradom Topol€any, katastralnym
odborom na LV €. XXX, parc. registra ,C* €. XXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere 478 m2,
rodinny dom so sup. €. XX, nachadzajici sa na parc. €. XXX/X a to do pravoplatného skoncenia konania
o urCenie zZe nehnutelnosti patria do podielového spoluvlastnictva, vedeného na tunajSom sude pod sp.

znackou TO-6C/26/2023.

II. Vo zvysku sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou tunajSiemu sudu dha 11.04.2023, sa zalobkyfia domé&hala uréenia, Ze
nehnutefnost v kat. uz. C. D., zapisana na LV €. XXX a nehnutelnosti v kat. Uz. D., zapisané na
LV & XXX G. XXX patria do podielového spoluvlastnictva Zzalobkyne a Zalovaného rovnakym dielom.
Zalobu podala z dévodu, Ze spolu so Zalovanymi Zili ako druh a druzka od roku 2009 v spolognej
domécnosti, spoloéne hospodarili, maju spoloéného potomka. Zalovany sa prestahoval k Zalobkyni do
obecného bytu v Nitrianskej Strede, bol t. & nezamestnany, bez prijmu z dévodu jeho uvolnenia zo
sluzobného pomeru v PZ SR. Spolo&ne hospodarili tak, ze Zalovany vzal platobnu kartu Zalobkyne
a nakupil potraviny do domacnosti, resp. vybral peniaze a vlozil ich na svoj u€et, priom tvrdil, Ze su
to jeho peniaze. V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/10/2022 Zalovany uviedol, Ze
so Zalobkyrfiou nemal zaujem uzavriet manzelstvo, napriek tomu, Ze jej to sfuboval a ona mu slepo
verila. Tiez zalovany v tomto konani prehlasil, Ze bol dlhodobo nezamestnany a bol odkazany vyluéne
na finanéné prostriedky Zalobkyne. Zalovany konal cielene tak, aby Zalobkyria nebola zapisana ako
spoluvlastni¢ka uvedenych nehnutelnosti. Zalobkyria popri starostlivosti o maloletého syna nemala
priestor na kontrolu Zalovaného a verila, Ze na nehnutelnostiach bude vedena ako spoluvlastnicka.
Zalovany v8ak medzi¢asom nehnutelnosti, nachadzajuce sa v kat. z. D., predal bez toho, aby Zalobkyfiu
financne vykompenzoval.

2. Podanim zo dfia 19.10.2023 Zalobkyria navrhla, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
by ulozil Zalovanému: |.) bezodkladne obnovit dodavku elektriny pre odberatela v domacnosti
nachadzajucej sa sa na nehnutelnosti zapisanej na LV €. XXX parc. reg. ,,C* & XXX/X zastavana plocha
a nadvorie o vymere 478 m2, rodinny dom sup. &. XX na parc. ¢. XXX/X az do pravoplatného skoncenia
predmetného konania a Il.) povinnost zdrzat sa akéhokolvek konania spocCivajuceho v zastaveni alebo



preruseni dodavok elektriny pre odberatela v domacnosti, nachadzajucej sa na nehnutelnosti zapisane;j
na LV &. XXX ako parc. reg. ,C* €. XXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere 478 m2, rodinny dom
so sup. €. XX na parc. €. XXX/X a to do pravoplatného skoncenia predmetného konania.

2.1. Navrh odévodnila tym, Ze strany sporu tvorili par vySe 10 rokov. V roku 2012 zacali byvat
v spolo¢nej domacnosti a to v byte patriacom do vyluéného vlastnictva Zalobkyne. Po narodeni ich
spoloéného syna, malol. E. F., nar. XX.XX.XXXX, sa rozhodli prestahovat’ sa do rodinného domu, na
kupu ktorého im rodiCia Zalovaného poskytli finanéné prostriedky v plnej vySke. Ide o rodinny dom
so sup. €. XX v Nitrianskej Strede. Tento rodinny dom bol zakupeny 15.04.2016 v drazbe za 9.000,-
eur. Rovnako rodi€ia Zalovaného poskytli finanéné prostriedky vo vySke 8.000,- eur na rekonstrukciu
predmetného rodinného domu. Na celkové zveladenie ako aj dokon&enie rekonstrukcie boli pouzité
finanéné prostriedky navrhovatelky z vyplateného odstupného a rekonstrukcie bytu, kde spolu predtym
byvali, ako aj z p6zi¢ky, ktoru si navrhovatefka vzala z banky. Tiez financovala velka €ast na chod
a prevadzku nehnutelnosti. V tom ¢ase v dome Zili strany sporu s ich maloletym synom a s dvoma
dcérami Zalobkyne. Ich vztah bol harmonicky, Zalobkyfia Zila v domneni, Ze polovica rodinného domu
bude napisana na fiu, ako to deklaroval Zalovany. Rovnako zaobstaral dalSi rodinny dom na Skycove,
ktory je tieZ pisany iba na Zzalovaného, hoci Zalobkyfa na neho finanne prispievala.

2.2. Prvé problémy vo vztahu sa zac&ali prejavovat, ked Zalovany za€al nadmerne pozivat alkoholické
napoje v désledku ¢oho zacal byt vo&i Zalobkyni agresivny a okrem psychického nasilia za¢al pouzivat
aj fyzické nasilie. Na zaklade uvedeného bolo vydané tunajSim sudom neodkladné opatrenie ¢&. k.
6C/52/2021-55, ktorym ulozil Zalovanému, aby nevstupoval do¢asne do rodinného domu a aby sa
nepriblizoval k Zalobkyni na vzdialenost' mensiu ako 10 metrov s vynimkou sudnych konani. Neodkladné
opatrenie nadobudlo pravoplatnost’ dfa 24.12.2021.

2.3. Podanim zo diia 02.03.2022 Zalobkyna iniciovala konanie na tunajSom sude o ur€enie vlastnickeho
prava k predmetnému rodinnému domu, ktoré konanie bolo vedené pod sp. znackou 6C/10/2022.
Uznesenim &. k. 6C/10/2022-130 zo dna 20.10.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
Zalovanému bezodkladne obnovit dodavku elektriny pre odberatefa v domacnosti, nachadzajiucej sa
na nehnutefnosti zapisanej na LV &. XXX, parc. reg. ,C* €. XXX/X a to do pravoplatného skonéenia
konania o ur€enie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam, vedenym na tun. sude pod sp.

zn. 6C/10/2022.

2.4. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalovany, pricom Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k.
8C0/62/2022-197 zo dha 07.12.2022 rozhodol tak, Ze uznesenie sudu prvej inStancie v napadnutom
vyhovujdcom vyroku I. potvrdil.

2.5. Rozsudkom sp. zn. 6C/10/2022 zo dna 21.03.2023 sud zalobu zamietol.

2.6. Zalobkyfa bola spolo&nostou Zapadoslovenska distribuéna, a.s., vyzvana k preukazaniu uZivacieho
prava z dbévodu, ze dna 18.07.2023 bola spolo¢nosti doru¢ena ziadost zalovaného o ukoncenie
zmluvy o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribuénej sustavy. Po doru€eni dokladov
o prebiehajucom sudnom konani zalobkyriou, spolo¢nost’ Zapadoslovenska distribu¢na, a.s. ukondcila
proces preukazovania vlastnickeho/uzivacieho prava. Dfia 05.10.2023 Zalobkyha opatovne obdrzala
list od spoloénosti Zapadoslovenska distribuénd, a.s., v ktorej ju vyzyvaju k preukdzaniu uzZivacieho
prava z dévodu, Ze dfia 11.09.2023 bola spolo¢nosti doru¢ena Ziadost' Zalovaného o ukonéenie zmluvy
o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribuénej sustavy. Po doruéeni dokladov spolonosti
Zapadoslovenska distribuéna, a.s., ktorymi Zalobkyna preukazala existenciu prebiehajuceho sudneho
konania o vlastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam, spolo¢nost Zapadoslovenska distribu¢na,
a.s. uviedla, Ze v procese preukazovania vlastnickych vztahov sa bude pokraCovat. Po uplynuti lehoty
pre doru€enie dokladov preukazujucich vlastnicke/uZivacie pravo k nehnutelnosti pristupia k odstupeniu
od zmluvy o pripojeni a naslednému odpojeniu odberného miesta.

2.7. Z dbévodu vedenia predmetného konania a z dévodu, Ze Zalovany sa opatovne dopusta konkrétnych
krokov, ktorymi pIni svoje vyhrazky, sa Zalobkyfa domaha ochrany svojich vlastnickych prav, ktoré
Zalovany zamerne neuviedol do katastra nehnutelnosti a teraz sa Zalobkyni vyhraza, Ze ju aj jej deti
pripravi o strechu nad hlavou a podnikne v$etky kroky, aby z domu odi$li. Zalobkyfia Zije v strachu o svoj
Zivot ako aj Zivot svojich deti, kedZe Zalovany v stave opilstva nedokaze kontrolovat svoje spravanie.



2.8. Bezodkladnost' upravy pomerov vyplyva z uvedeného skutkového stavu, najmd s poukazom na
uz realizované kroky Zalovaného, smerujuce k odpojeniu Zalobkyne a jej deti od dodavok elektriny.
Predmetna nehnutefnost predstavuje pre Zalobkyriu a jej deti obydlie, ktoré by malo byt v zmysle ¢&l. 21
Ustavy SR nedotknutelné. Sledovany ciel nie je mozné dosiahnut inak, ako nariadenim neodkladného
opatrenia. Zalobkyfa ma za to, Ze preukézala existenciu dévodnej obavy o svoj Zivot a zdravie ako aj
o Zivot a zdravie svojich deti.

3. Z informativneho vypisu z LV & XXX pre katastralne uzemie C. D. sud zistil, Ze predmetné
nehnutelnosti, vo vztahu ku ktorym sa Zalobkyfia domaha vydania neodkladného opatrenia, parc. €.
XXX/X — zastavana plocha a nadvorie o vymere 478 m2 a stavba — rodinny dom so supisnym &islom
XX, postaveny na parc. €. XXX/X su vo vyluénom vlastnictve Zalovaného v podiele 1/1, pri€om titulom
nadobudnutia je osvedCenie o priebehu dobrovolnej drazby NCR1s 13552/2016 zo dia 15.04.2016 od
Z 1368/16-168/16, v Casti C — tarchy a poznamky — bez zapisu.

4. Z potvrdenia o pobyte zo dfia 01.12.2021 vyplyva, Ze Zalovana ma od 22.06.2016 trvaly pobyt na
adrese: C. D. XX.

5. Z uznesenia tunajSieho sudu €. k. 6C/52/2021-55 zo dia 03.12.2021 vyplyva, Ze tunajsi sud, okrem
iného, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil Zalovanému aby do€asne nevstupoval do rodinného
domu so sup. €. XX v obci C. D. a aby sa nepriblizoval k Zalobkyni na vzdialenost mensiu ako 10 metrov
s vynimkou sudnych konani.

6. Z uznesenia tunajSieho sudu ¢&. k. 6C/10/2022-130 zo dfia 20.10.2022 vyplyva, Ze sud vyrokom I.)
ulozil Zalovanému bezodkladne obnovit dodavku elektriny pre odoberatela v doméacnosti, nachadzajice;j
sa v nehnutelnosti zapisanej Okresnym uradom Topol&any, katastralnym odborom na LV &. XXX, parc.
registra ,C* €. XXX/X zastavana plocha a nadvorie o vymere 478 m2, rodinny dom so sup. &. XX,
nachadzajuci sa na parc. €. XXX/X a to do pravoplatného skonenia konania o uréenie vlastnickeho
prava k predmetnym nehnutefnostiam, vedeného na tunajSom sude pod sp. znackou 6C/10/2022. Vo
zvySku sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol (vyrok Il.). Uznesenie nadobudlo

pravoplatnost dfia 21.12.2022 v &asti vyroku | a 05.11.2022 v €asti vyroku .

7. Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k. 8C0/62/2022-197 zo dfia 07.12.2022 napadnuté uznesenie
tunaj8ieho sudu &. k. 6C/10/2022-130 zo dia 20.10.2022 v &asti vyroku I. potvrdil. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 21.12.2022.

8. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. TO-6C/10/2022 sud zistil, ze rozsudkom €. k.
6C/10/2022-268 zo diia 21.03.2023 bola Zaloba zamietnuta. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dna
11.07.2023. Krajsky sud v Nitre uznesenim €. k. 9Co0/67/2023-336 zo diia 29.06.2023 odvolanie
Zalobkyne voci rozsudku tunajSieho sudu €. k. 6C/10/2022-268 zo dria 21.03.2023 odmietol.

9. Z podania Zapadoslovenskej distribu€nej, a.s. zo dfia 26.07.2023, adresovaného Zalobkyni vyplyva,
Ze na zaklade jej Ziadosti bolo pripojené odberné elektrické zariadenie na adrese C. D. XX, na
ktorom je Zalobkyha evidovana ako odberatel elektriny a ma uzatvorend zmluvu vo vztahu k tomuto
odbernému miestu. Dna 18.07.2023 bola ich spolo€nosti doru¢ena ziadost zalovaného o ukoncenie
zmluvy o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribu¢nej sustavy. Z uvedeného dévodu poziadali
Zalobkyriu na preukazanie, Ze ako odberatel elektriny ma suhlas vlastnika nehnutelnosti/stavby na ktorej
je odberné zariadenie pripojené do distribu¢nej sustavy. Zaroveri spolo¢nost uviedla, Ze ak v lehote 14
dni od doru€enia vyzvy uvedené Zalobkyna nepreukaze, bude spolo€nost nutena od zmluvy o pripojeni
odstupit a nasledné odberné miesto odpojit od distribu€nej sustavy. Dévodom vyzvy je vylu€ne Ziadost
Zalovaného o odpojenie, ktorou Ziadatel Ziada spolo€nost o ukon&enie zmluvy o pripojeni a odpojenie
odberného miesta od distribu€nej sustavy. Zarover spolo€nost’ odporucila Zalobkyni, v pripade splnenia
podmienok pozZiadat' sud o poskytnutie ochrany formou nariadenia neodkladného opatrenia.

10. Spolognost’ Zapadoslovenska distribu€na, a.s. oznamila Zalobkyni e-mailom, Ze dokumenty fiou
zaslané posudili kladne a proces preukazovania vlastnickych vztahov ukongili.



11. Z vyzvy na preukazanie uzivacieho prava zo dha 04.10.2023 vyplyva, Ze dfia 11.09.2023 bola
spolo¢nosti Zapadoslovenska distribuéna, a.s. doru€ena Ziadost Zalovaného o ukonéenie zmluvy
o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribu€nej sustavy. Z uvedeného dbévodu vyzvali
Zalobkyfiu na preukazanie, Zze ako odberatel elektriny ma suhlas vlastnika nehnutelnosti, na ktorej je
elektrické odberné zariadenie pripojené do distribuénej sustavy a s uzatvorenim zmluvy o pripojeni
a pripojenim odberného elektrického zariadenia na takejto nehnutelnosti. Zaroven spolo€nost uviedla,
Ze ak v lehote 14 dni od doru€enia vyzvy uvedené nepreukaze, bude spoloénost nutena od zmluvy
o pripojeni odstupit a nasledné odberné miesto odpojit od distribunej sustavy. Dévodom vyzvy
je vyluéne Ziadost' Zalovaného o odpojenie, ktorou Ziadatel Ziada spolo€nost o ukon&enie zmluvy
o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribu€nej sustavy. Zarovern spolo¢nost odporudila
Zalobkyni, v pripade splnenia podmienok poZiadat sud o poskytnutie ochrany formou nariadenia
neodkladného opatrenia.

12. Spolo¢nost Zapadoslovenska distribuna, a.s. diia 19.10.2023 oznamila e-mailovym podanim
Zalobkyni, Ze v procese preukazovania vlastnickych vztahov pokracuju. Po uplynuti lehoty pre doru¢enie
podkladov, preukazujucich vlastnicke/uzZivacie pravo k nehnutefnosti, pristupia k odstupeniu od zmluvy.

13. Podla § 324 ods.1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku, v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), pred zadatim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods.1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 325 ods.2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

16. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

17. Podla § 330 ods.1 CSP, sud méze urcit, Zze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

18. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

19. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené.

20. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu ddvody, pre ktoré bolo
nariadené.

21. Procesnym instittom, ktory umoZznuje bezodkladne poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
pravam, je neodkladné opatrenie. Skutonosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut neodkladna ochrana i nebezpelenstvo bezprostrednej ujmy musia byt aspon
osvedcené, nemusia byt zatial dokdzané. Osved&enie, na rozdiel od dokazovania, znamend, Ze sud
pomocou doloZzenych dGkaznych prostriedkov zistuje len najvyznamnejSie skuto€nosti. Pod potrebou
bezodkladnej upravy pomerov strany sporu sa rozumie stav vztahov stran sporu, ktory neznesie odklad.
Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia
stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu vyzaduje vylu¢enie potreby
procesnej aktivity sporovych stran (predovSetkym Zalovaného), ako aj ustanovenia o pojednavani a
procesnom dokazovani. Vychadza sa z listinnych dokladov a tvrdeni Zalobcu, ktoré osved&uju potrebu
neodkladného rozhodnutia sudu. Neodkladné opatrenie mbze sud nariadit pred za€atim konania, pocas
konania aj po jeho skonCeni vtedy, ak je potrebné neodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze
exekucia bude ohrozend. V civilnom sporovom konani je neodkladné opatrenie instititom, ktory, okrem
iného, umozriuje poskytnut bezodkladnu ochranu porusenym alebo ohrozenym pravam a opravnenym
zaujmom do €asu, kym sa spravidla definitivne nerozhodne vo veci samej. Podfa su€asnej pravnej



upravy neodkladné opatrenia nie su nevyhnutne viazané na konanie vo veci samej, ani na do€asny a
provizérny charakter poskytnutej sudnej ochrany. Pre tento institut je v sporovom konani charakteristicky
dispozi¢ny princip, teda Ze ho siud mdze nariadit iba na navrh. PoZiadavka oddvodnenosti potreby
neodkladnej Upravy pomerov bezprostredne suvisi s vecnou argumentaciou a netyka sa dokazovania v
konani o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, ktoré ma povahu osved€ovania.

22. Zalobkyna sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP podas
konania, v ktorom sa domaha vodi Zalovanému aj uréenia, Ze nehnutelnosti vedené na LV &. XXX patria
do podielového spoluvlastnictva stran sporu.

23. Sud ma z obsahu spisu preukazané, Ze Zalovany je v katastri nehnutelnosti zapisany ako vylu¢ny
vlastnik spornej nehnutelnosti a Ze v tejto nehnutelnosti mala Zalobkyfa nahlaseny trvaly pobyt od
22.06.2016. V sucasnosti od 26.09.2022 ma Zalobkyna evidovany trvaly pobyt na adrese: H. C. D..
Strany sporu medzi sebou nemali uzavretu Ziadnu zmluvu, z ktorej by vyplyval narok Zalobkyne byvat
v predmetnej nehnutefnosti. Na zéklade tychto skuto&nosti vSak nemozno urobit zaver o tom, Zze by
Zalobkyna v predmetnom dome byvala bez pravneho dévodu. Pravnym dévodom, na zaklade ktorého
Zalobkyha obyva predmetnu nehnutefnost, je konkludentny suhlas Zalovaného ako vlastnika rodinného
domu. Sud potom uzatvéra, Ze ak Zalobkyfa v spornej nehnutefnosti byva opravnene, nie je potom
pripustné, aby Zalovany podnikal kroky veduce k odpojeniu predmetnej nehnutelnosti od dodavok
elektrickej energie. Nie je pripustné, aby za su€asného stavu, kedy je predmetom sporu vlastnictvo
k spornej nehnutelnosti, naruSoval pokojné uzivanie nehnutefnosti Zalobkyrou, ich maloletym synom a
dcérami zalobkyne, preruSenim dodavky elektrickej energie.

24.V danej veci sa sud stotozZnil so skutkovymi i prdvnymi dévodmi uvadzanymi Zalobkyfiou v ndvrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia v €asti, v ktorej Ziada ulozit povinnost Zalovanému bezodkladne
obnovit dodavku elektriny, a preto bez vykonania dalSieho dokazovania, na zaklade oboznamenia sa
s obsahom listinnych dékazov, ktoré si obsahom spisového materialu, bolo mozné dospiet’ k zaveru,
Ze navrh zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia je v tejto &asti dévodny. Ugelom takto
nariadeného neodkladného opatrenia je zabezpedit Zalobkyni riadne uZivanie rodinného domu do
rozhodnutia sudu vo veci samej. Neposkytnutim predbezZnej ochrany v podobe do¢asnej Upravy pomerov
stran sporu by podfa nazoru sudu mohol vzniknut stav, ked by Zalobkyha s detmi mohli stratit déstojné
byvanie. Zalobkyfa osvedgila nevyhnutnost nariadenia neodkladného opatrenia predloZenim sprav
Zapadoslovenskej distribu¢nej, a.s. zo dia 04.10.2023 a tieZ e-mailového podania z 19.10.2023,
v zmysle ktorych spolo¢nost pokrauje v preukazovani vlastnickych vztahov a po uplynuti lehoty
Zalobkyni na doru€enie dokladov pristipia k odstupeniu od zmluvy a naslednému odpojeniu odberného
miesta od distribuénej sustavy. Preto sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni, nakolko boli
splnené zakladné z&konné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia a s poukazom na
skuto€nost, Ze konanie, vedené na tunajSom sude pod sp. zn. TO-6C/10/2022, do pravoplatnosti ktorého
bolo nariadené neodkladné opatrenie €. k. 6C/10/2022-130 zo da 20.10.2022, je pravoplatne skonéené,
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

25. V ¢asti, v ktorej Zalobkyha Ziadala, aby sud uloZil Zalovanému povinnost' zdrzat' sa akéhokofvek
konania spocivajuceho v zastaveni alebo preruseni dodavok elektriny sud navrhované neodkladné
opatrenie zamietol, nakolko ma za to, Ze Zalobkyna v tejto ¢asti neosvedcila potrebu neodkladne upravit
pomery stran sporu. Z obsahu spisu ma sud za preukazané, Ze Zalovany uz poziadal dodavatela
o ukon&enie zmluvy o o pripojeni a odpojenie odberného miesta od distribu€nej sustavy v predmetnom
rodinnom dome, priCom dodavatel elektrickej energie tuto Ziadost zaevidoval a po uplynuti lehoty na
predloZenie dokladov Zalobkyriou pristupi k odstupeniu od zmluvy. Preto neodkladné opatrenie tak, ako
ho navrhla Zalobkyna, teda zdrzat' sa akéhokolvek konania spocivajuceho v zastaveni alebo preruseni
dodavok elektriny, by bolo nevykonatelné, nakofko zo strany Zalovaného uz doslo k doru€eniu Ziadosti
o odpojenie.

26. K existencii obavy o Zivot Zalobkyne a jej deti sud uvadza, Ze tunajsi sud poskytol ochranu Zalobkyni
a jej detom nariadenim neodkladného opatrenie €. k. 6C/52/2021-55 zo dna 03.12.2021, ktorym ulozil
Zalovanému zakaz vstupu do rodinného domu a zékaz pribliZzenia sa k Zalobkyni na vzdialenost menSiu
ako 10 metrov.



27. Tymto uznesenim sa konanie nekonci, kedZe na tunajSom sude pod tou istou spisovou znackou
prebieha konanie vo veci samej, a teda neprichadza do Uvahy aplikacia ustanovenia § 262 ods. 1 CSP,
preto sa sud v tomto rozhodnuti trovami konania vébec nezaoberal.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



