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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrou JUDr. Gertridou Rennerovou v pravnej veci zalobcu :
ESSOX SK s. r. 0. so sidlom Cesta na Senec 2/A Bratislava, zast. Advokatskou kancelariou Nagyova
Tenkac s. r. 0. so sidlom Ruzinovska 42 Bratislava, proti zalovanej : G. E. O.. XX.XX.XXXX, V. O. P. X.
XX, t. €. n a neznamom mieste zast. opatrovnikom U.. R. P. zamestnankyfiou sudu Rakécziho 15 Nové
Zamky, o zaplatenie 871, 92 eur, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 809, 51 eur 9 % s irokom z omegkania roéne zo sumy 782,
85 eur 0d 09.06.2009 do zaplatenia a nahradit trovy konania 52 eur, do troch dni od pravoplatnosti.

Konanie v Casti o zaplatenie 62,41 eursa zastavuje.
odévodnenie:

Zalobca v Zalobe podanej 27.10.2010 Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovani na
zaplatenie 871, 92 eur, ktora suma predstavuje neuhradeny zostatok Uveru, zmluvnu pokutu a poplatky.
V Zalobe a na pojednavani uviedol, Ze Zalovanej na zaklade Zmluvy o Uvere Cislo XXXXXXXXXX
uzavretej na zaklade Ziadosti/ Zmluvy o Gvere dfia 15.12.2008 poskytol Gver vo vyske 716, 96 eur na
nakup spotrebného tovaru. Uver bol poskytnuty tak, Zze Zalobca za Zalovaného uhradil &ast kupnej ceny
tovaru zodpovedajicu vyske poskytnutého Uveru. Zalovany sa zaviazal splacat $pecifikovany Gver v
24. mesacnych splatkach po 39, 70 eur vzdy k 15. dfiu v mesiaci od 15.10.2008. Sucastou zmluvy su
aj Obchodné podmienky zmluvy o Uvere. Zalovany véak zavazok splacat tver riadne a véas nesplinila z
toho dévodu Zalobca od zmluvy odstupil 03.06.2009. Uplatnena istina predstavuje vo vySke 158, 80 eur
diZzné splatky do ucinnosti odstupenia od zmluvy, 15, 88 eur zmluvnu pokutu za omeskanie s uhradou
mesacnej splatky, 9, 96 eur poplatok za upomienku, 0, 82 eur uroky z omesSkania ku dfiu odstupenia
od zmluvy, 624, 05 eur nesplatena Cast istiny a 62, 41 eur poplatok za odstupenie od zmluvy.

Pred zac¢atim pojednavania o veci samej vzal Zalobca v €asti o zaplatenie 62, 41 eur poplatok za
odstupenie od zmluvy spat, a v tejto Casti sud konanie zastavil podfa § 96 ods. 1, 3 O. s. p.

Zalovanej, ktora je na nezndmom mieste ustanovil sid opatrovnika uznesenim z 06.03.2012 &. k.
9C/233/2011 - 49.

Sud konal v nepritomnosti  opatrovnika Zalovanej, ktory mal predvolanie vykazané, neudast
neospravedinil (§ 101 ods. 2 O. s. p.).

Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav :

Ugastnici uzavreli dia 15.12.2008 Ziadost / Zmluvu o Gvere &islo XXXXXXXXXX, na zaklade ktore;
Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 716, 96 eur na nakup spotrebného tovaru. Sucastou zmluvy



su aj Obchodné podmienky zmluvy o Gvere. Uver bol poskytnuty tak, Ze Zzalobca uhradil kipnu cenu
tovaru do vy3ky poskytnutého uveru a Zalovana sa zaviazala splatit uver v 24. mesacnych splatkach
po 39, 70 eur, splatnych vzdy k 15. diiu v mesiaci, poéntc od 15.01.2009. Zalovany zavazok splacat
poskytnuty uver riadne v€as nesplnil a preto Zalobca odstupil, ¢im sa stala jeho pohladavka splatna
driom 03.06.2009.

DIZzna suma predstavuje vo vySke vo vyske 158, 80 eur diZzné splatky do ucinnosti odstupenia od zmluvy,
15, 88 eur zmluvnu pokutu za ome8kanie s uUhradou mesaénej splatky, 0, 82 eur uroky z omeSkania ku
dfiu odstupenia od zmluvy, 624, 05 eur nesplatend €ast istiny a 9, 96 eur poplatok za upomienku.

Vztah, ktory uzavretim zmluvy o Uvere medzi uUC€astnikmi vznikol ma charakter vztahu
obcianskopravneho. Zmluva o Uvere je spotrebitelska zmluva.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych strén v neprospech spotrebitela
( dalej len ,, neprijatelna podmienka ). To neplati, ak ide o predmet pinenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Zmluva o Uvere, ktorl uzavrel Zalobca so zalovanou dfia 15.12.2008 ¢islo XXXXXXXXXX je zmluva
spotrebitelska, v ktorej G&astnici individualne dojednali podmienky. Zalobca Zalovanej poskytol finanéné
prostriedky na nakup spotrebného tovaru tak, ze uhradil Cast kipnej ceny tovaru do vysky poskytnutého
Uveru a zalovana sa zaviazala splatit uver v 24. mesacnych splatkach po 39, 70 eur splatnych vzdy
k 15. dfiu toho ktorého mesiaca. Kedze tak zalovana neurobila, cely dlh sa stal splatny k 03.06.2009.
ZamesSkané splatky Cinia 158, 80 eur a dlzna nesplatena istina 624, 05 eur, spolu 783, 30 eur. V sulade
s €l. VI. ods. 2 Obchodnych podmienok zalobca odstupil od zmluvy, sa Zalovana dostala do omeskania
s uhradou viac nez dvoch mesacnych splatok, ¢im sa stal v zmysle uvedeného ¢lanku Obchodnych
podmienok zostatok dlhu splatny naraz.

Podla § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
podmienky zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Ugastnici dojednali pre pripad porusenia podmienok zmluvy zmluvnu pokutu. Vyplyva to z &l. VI. bodu 7
Obchodnych podmienok, podla ktorého v pripade, ze je klient vomeSkani s plnenim svojich pefiaznych
zavazkov voci zalobcovi, zalobca je opravneny pozadovat od klienta zmluvna pokutu vo vyske 10 % z
kazdej mesacnej splatky, s ktorou je klient v omeskani. Zmluvna pokuta je v danom pripade vo vyske
15, 88 eur.

S plnenim sa Zalovand dostala do omeSkania, preto Zalobcovi patri aj urok z omesSkania v zmysle ust.
§ 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika. Do odstupenia od zmluvy vo vySke 0, 82 eur a nasledne od
09.06.2009 vo vyske 9 % z istiny 782, 85 eur. Zalovanu sud zaviazal na zaplatenie Groku z omeskania
odo diia omeSkania az do zaplatenia.

O néhrade trov konania rozhodol stid podia § 142 ods. 1 O. s. p. Zalobca mal v konani plny Uspech,
preto mu patri ndhrada trov konania voci neuspednej Zalovanej. Trovy konania pozostavaju zo sudneho
poplatku 52 eur zaplatené Zzalobcom na ucet sudu.

Trov pravneho zastipenia si zalobca nevyuctoval, preto mu sud nahradu nepriznal v zmysle ust. § 151
ods. 2 O. s. p., kedZe ich v lehote tri dni nevycislil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia

jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-



ného sudu na Krajsky sud v Nitre

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada

a dovody odvolania mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



