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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci vykonu rozhodnutia ohfadom starostlivosti o maloleté dieta A.
B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipena Uradom préace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, pracovisko Zarnovica ako koliznym opatrovnikom, dieta matky (povinnej): D. A. E., nar.
XX XX XXXX, bytom A. F. G. XXX, XXX XX A. F., a otca (opravneného): D. D. C., nar. XX.XX.XXXX,
bytom H. 1. XXXX/XX, XXX XX J., zastipeny HOMOLA advokatska kancelaria s.r.o., ICO: 53 042 034,
so sidlom Kopcianska 8/A, 851 01 Bratislava, v konani o navrhu otca na nariadenie vykonu rozhodnutia,
takto

rozhodol:

Sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.1. Dia 02.02.2022 bol Okresnému sudu Bratislava IV doru€eny navrh otca maloletej A. B. C., nar.
XX XX XXXX, ktorym sa domahal nariadenia vykonu rozhodnutia — rozsudku Okresného sudu Bratislava
IV sp. zn. XXX/XX/XXXX zo dfia 26.03.2019. Navrh na vykon rozhodnutia bol na Okresnom sude
Bratislava IV zapisany pod sp. zn. XXXX/X/XXXX.

1.2. Uvedenym rozsudkom bolo manzelstvo rodiCov maloletej rozvedené, mal. A. bola zverend do
osobne;j starostlivosti matky, otcovi bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu maloletej sumou 150,-
Eur mesacne. Zaroveh bol upraveny styk otca s mal. Viktériou tak, Ze otec je opravneny stretavat sa
s maloletou kazdy parny kalendarny tyzder v sobou od 14:00 hod. do 18:00 hod., a kazdy neparny
kalendarny tyzden v stredu od 16:30 hod. do 18:30 hod. s vynimkou mesiaca jul, Viano€nych sviatkov,
jarnych prazdnin v parnom roku a pocas Velkonoc&nych sviatkov v neparnom roku s tym, Ze si otec
maloletl v uvedeny deh a hodinu prevezme od matky pred jej bytom a v uvedeny def a hodinu otec
maloletl matke vrati na tom istom mieste. Rozsudok vo vyrokoch o zvereni maloletej do osobne;j
starostlivosti matky a o Uprave styku otca s maloletou nadobudol pravoplatnost dfa 14.06.2019.

2.1. Okresny sud Bratislava IV dria 10.03.2022 postupil konanie o vykon rozhodnutia Okresnému sudu
Dunajska Streda z dévodu miestnej prisluSnosti, ked bolo zistené, Ze bydlisko maloletej bolo v ¢ase
zacatia konania v obci K.. Navrh na vykon rozhodnutia bol na Okresnom sude Dunajska Streda zapisany
pod sp. zn. XXXX/X/XXXX.

2.2. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim ¢&.k. XXXX/X/XXXX-XXX zo dha 14.06.2022,
pravoplatnym dfia 19.07.2022, odlozil vykon rozsudku Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. XXX/XX/
XXXX zo dia 26.03.2019 do pravoplatného rozhodnutia sidu o navrhu matky na zakaz styku otca,
pripadne jeho obmedzenie, ktoré konanie sa v tom &ase viedlo na Okresnom sude Bratislava IV pod
sp. zn. XXX/ XXX/XXXX.

3. V uvedenom konani sp. zn. XXX/ XXX/XXXX o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej Okresny sud Bratislava IV uznesenim €.k. XXX/XXX/XXXX-XXX zo dfia 31.08.2022 preniesol



svoju prislusnost na Okresny sud Ziar nad Hronom s poukazom na aktualne bydlisko maloletej. Po
preneseni prislusnosti bola uvedena vec vedena na OS Ziar nad Hronom pod sp. zn. XX/XX/XXXX.

4. Ohladom samotného navrhu otca na vykon rozhodnutia Okresny sud Dunajska Streda uznesenim
&.k. 10Em/1/2022-231 zo dfia 20.10.2022 preniesol svoju miestnu prislugnost na Okresny sud Ziar nad
Hronom s poukazom na aktualne bydlisko maloletej v obci Velka Lehota. Po preneseni prislusnosti bol
navrh otca na vykon rozhodnutia zapisany diia 21.11.2022 na OS Ziar nad Hronom pod sp. zn. XXXX/
XIXXXX.

5. Dia 10.10.2023 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie otca, v ktorom uviedol, Ze navrh na vykon
rozhodnutia berie v celom rozsahu spat a navrhuje konanie zastavit'.

6. Podla § 29 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku, (dalej len ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokraCovat.

Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektori z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

Podla § 370 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla
tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s
maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Podfa § 372 CMP, u€astnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného titulu
opravneny a povinny.

Podla § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej Casti a piateho oddielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

Podfla § 391 CMP, o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon rozhodnutia
zastavuje.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

7. Sud prihliadol na skutognost, Ze otec maloletej ako opravneny ma dispozi¢né pravo v ramci vykonu
rozhodnutia navrhnut zastavenie vykonu rozhodnutia. Vzhfadom k tomu, Ze otec maloletej vzal navrh
na vykon rozhodnutia v celom rozsahu spat a Ziadal vykon rozhodnutia zastavit, sid v zmysle vySsie
citovaného zakonného ustanovenia vykon rozhodnutia zastavil. Diia 18.10.2023 bol sudu doruéeny
suhlas kolizneho opatrovnika a dfia 22.10.2023 bol dorueny suhlas matky so spatvzatim navrhu otca
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

8. Sud rozhodol o trovach konania v zmysle § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na krajsky sud, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



