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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Andrej Chuda, vydava podla § 353 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineni

1/T.
2/2.3/T.
sU vinni, ze

obvineny T.1/ dria 15.12.2011 v ase okolo 10.15 hod. po predchadzajiucej vzajomnej dohode s Y. vosli
do vnutornych priestorov opusteného mlyna v obci Nizna Rybnica, okres Sobrance, odkial odcudzili 2
ks Zelezné osky o dizke 3m, &im tak pre obec Nizna Rybnica sposobili $kodu vo vyske 36,- EUR,

2/ dha 15.12.2011 v Case okolo 14.00 hod. po predchadzajicej vzajomnej dohode s Y. prisli k zadnej
&asti neohradeného pozemku G.a, okres Sobrance, odkial odcudzili 6ks Zelezné rary o dizke kazda 2m
a priemere 0,12m, &im tak pre LuboSa Ko¢ana spoésobili Skodu vo vyske 15,- EUR, napriek tomu, ze
bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch rozhodnutim Obvodného uradu sp. zn.
AM/2011/03005 z 23.5.2011, pravoplatnym 13.6.2011, postihnuty ulozenim blokovej pokuty vo vyske
10,-EUR za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb.,

obvineni T.

drfia 9.2.2012 v Case okolo 12.00 hod. po predchadzajicej vzajomnej dohode s Y. vnikli cez dieru v
plote do objektu byvalej firmy U., okr. Sobrance, odkial z neuzatvorenych priestorov odcudzili ¢ast
posSkodeného elektrického radiatora, 6 ks plechové dvierka z pracovnych skriniek, stary plynovy kotol
a zadlabovaci zamok zn. Hobes, ¢im pre Y., spdsobili Skodu vo vyske 23,80 EUR,

napriek tomu, ze Z. bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty
rozhodnutim Obvodného uradu Michalovce sp. zn. AM/2011/03826 zo dnia 1.7.2011, pravoplatnym
25.8.2011, ulozenim blokovej pokuty vo vyske 20,- EUR za priestupok proti majetku podfla § 50 ods. 2
zak. €. 372/1990 Zb.,

napriek tomu, Zze obvinena T. bola za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
rozhodnutim Obvodného uUradu sp. z. AM/2011/03005 z 23.5.2011 pravoplatnym 13.6.2011, postihnuta
ulozenim blokovej pokuty vo vySke 10,- EUR za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. &.
372/1990 Zb.,

napriek tomu, zZe obvineny Michal Kandra bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 1T/86/2011 zo dria 31.5.2011
odsudeny za spolupachatelstvo precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 2 Tr. zak. a spolupachatel'stvo
precinu porusovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zak. k Uhrnnému trestu povinne;j
prace v trvani 200 hodin,

teda



obvineny T.- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, napriek tomu, Ze
bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch odsudeny,

obvineny Z.- spolo&nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, napriek tomu, Ze boli za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuti,

tym spachali

obvineny T.- spolupachatel'stvo precinu kradeze podfa § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism.
b/ Tr. zak.,

obvineni ZJ.-
- spolupachatelstvo precinu kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,
za to sa odsudzuju

Obvineny T. Podfa § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. z&k., § 38 ods. 3 Tr. zak. k trestu
odnatia slobody v trvani 6 / Sest' / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Obvineni Z. Podla § 212 ods. 1,2 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods.2 Tr. zak. k trestom odfiatia slobody v
trvani 5 / pat' / mesiacov u kazdého z nich.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon trestu u obvineného Z.odmiene¢ne odklada a podla § 50
ods. 1 Tr. zak. u oboch ur&uje skusobnu dobu v trvani 14 / Strnast / mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozZné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude odpor.
Ak opravnena osoba podala proti trestnému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; na

prejednavani veci na hlavhom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom opatreni.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgdnom. Ak v uréenej lehote nepoda
opravnend osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



