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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Andrej Chuda, na hlavhom pojednavani konanom dfia
7.5.2012 takto

rozhodol:
Podla § 334 ods. 4 Tr. por. schvalil dohodu o vine a treste
Obvineni

1./ C., nar. XX.X.XXXX v Michalovciach, trvalé bydlisko K., prechodné bydlisko K. K., bez
pracovného pomeru,

2./ K. nar. X.X.XXXX. v Michalovciach, trvalé bydlisko K., bez pracovného pomeru,

3./K, nar. XX.XX.XXXX v Michalovciach, trvalé bydlisko K., bez pracovného pomeru, t..

uznavaju sa vinnymi
- zo spolupachatelstva precinu kradeze podfa § 20 k § 212 ods. 1 Tr. zak.
preto, ze

driia 30.11.2011 v ¢ase okolo 13.00 hod. v Michalovciach na ul. Mocarianskej, po predchadzajicej
vzajomnej dohode, po tom, ¢o dosli pred oploteny a uzamknuty areal vykupne druhotnych surovin
SCRAPMET, obvineny C. zostal ¢akat pred hlavnou branou a obvineni K. s K. vosli cez dieru v oploteni
do arealu vykupne druhotnych surovin k unimobunke, na ktorej obvineny K. cez pootvorené vyklopené
pravé okno rukou z vnutornej strany otvoril favé okno unimobunky, cez ktoré sa naklonil do interiéru
unimubunky, odkial z neuzamknutej zasuvky stola odcudzil dve obalky s finanénou hotovostou vo vyske
najmenej 1.740,- EUR ku Skode firmy SCRAPMET, s.r.0., so sidlom v Banskej Bystrici, ul. Robotnicka
10, ICO: 368 024 92,

teda



- spolo€nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu Skodu,

zatosaodsudzuju

obvineny C.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I/, § 38 ods.3 Tr.zak., k trestu odriatia slobody
v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon trestu odfatia slobody podmiene¢ne odklada podfa § 50
ods.1 Tr. zak. na skuSobnu dobu v trvani 3 / tri/ roky.

obvineny K.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr.zak., § 37 pism. m/ Tr.zak., § 38 ods.2
Tr.zak., k trestu odiatia slobody v trvani 11 /jedenast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu pre vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

obvineny K.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr.zak., § 37 pism. m/ Tr.zak., § 38
ods.2 Tr.zak. za pouzitia § 42 ods. 1 Tr. zak. k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 12 /dvanast/
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sa ruSi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Michalovce zo dfa 12.4.2012,
sp. zn. 3T 61/2012 ktorym bol obvinenému uloZzeny nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 5
mesiacov, so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu
pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. sud uklada obvinenym povinnost spolo¢ne a ngrozdielne uhradit’ poSkodene;j
spolo¢nosti SCRAPMET, s.r.o., Robotnicka 10, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36802492 Skodu vo vyske
1.740,-EUR.

Podla § 28v8 ods.2 Tr. por. poSkodenu spoloénost SCRAPMET, s.r.o0., Robotnicka 10, 974 01 Banska
Bystrica, 1CO: 36802492 so zvyskom jej naroku na nahradu Skody odkazuje na oblianske sudne
konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Michalovce po otvoreni verejného zasadnutia predniesol navrh na
schvalenie dohody o vine a treste zo dna 13.4.2012.



Na zaklade navrhu prokuratora Okresnej prokuratdry Michalovce sud vykonal verejné zasadnutie o
navrhu na dohodu o vine a treste, v priebehu ktorého boli sidom poloZzené obvinenym otazky v zmysle
ustanovenia § 333 ods. 3 Tr. por., na ktoré obvineni odpovedali nasledujucim spésobom:

- na otazku ¢&i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste obvineni uviedli, ze ano,

- na otazku, &i suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdavaju prava
na verejny sudny proces obvineni odpovedaju, éno,

- na otazku, &i rozumeju €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu obvineni odpovedaju, Ze ano,

- na otazku, &i boli ako obvineni pouceni o svojich pravach najma o prave na obhajobu, & im bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohli radit o spésobe obhajoby obvineni
odpovedaju ano,

- na otazku, ¢i rozumeju podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste obvineni odpovedaju ano,
- na otazku, €i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu obvineni uviedli ano,

- na otazku, &i boli oboznameni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny im kladené
za vinu obvineni uviedli, ze ano,

- na otazku, &i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu o dohode o
vine a treste kvalifikuje ako trestny &in obvineni uviedli, Ze éno,

- na otazku, &i suhlasia s navrhovanym trestom, &i trest prijimaju a v stanovenych lehotach sa podriadia
vykonu trestu a nahradia $kodu v rozsahu dohody obvineni uviedli, Ze éno,

- na otazku, €i si uvedomuiju, zZe ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie obvineni
uviedli, ze ano.

Sud preskimanim sudneho spisu, navrhu dohody o vine a treste a vykonanim ukonov v ramci verejného
zasadnutia zistil, Ze su splnené zakonné podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste a preto
rozsudkom rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a Tr. por..



