Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-26Csp/1/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7223200008

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Vargova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7223200008.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice, sudkyrnou JUDr. Annou Vargovou, v spore zalobcu: Allianz - Slovenska poistovna,
a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom v Bratislave, Pribinova €. 19, proti zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX,
s trvalym pobytom v C., D. E. XX, o zaplatenie 100,20 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 100,20 eur, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou Okresnému sudu Kosice Il diia 02.01.2023 domahal vo&i zalovanému
zaplatenia sumy 100,20 eur a ndhrady trov konania. V oddvodneni Zaloby uviedol, Ze so Zalovanym
uzavrel dfia 17.07.2020 poistna zmluvu Poistenie vozidiel COMFORT vratane povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za $kodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla znacky TOYOTA, EC:
SL554BTKES62J1 evidovanu pod Cislom 8020125740, so zaciatkom poistenia od 17.07.2020 a ronym
poistnym vo vySke 188,52 eur. Zmluva bola uzavretd na dobu neurciti. Splatnost poistného bola
dohodnuté v polro&nych splatkach vo vyske 94,26 eur. Dia 25.01.2022 doSlo k zmene drzby motorového
vozidla, ¢&im odpadol predmet poistenia a doSlo k zaniku poistnej zmluvy. Poistné bolo zaplatené do
16.01.2022. Podfla § 11 ods. 12 zak. &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla (dalej len ,zak. €. 381/2001 Z. z.“) ak zanikne
poistenie pred koncom poisteného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné a v tomto
poistnom obdobi déjde ku Skodovej udalosti, z ktorej vznikla povinnost poistovatela nahradit’ Skodu, ma
poistovatel pravo na poistné az do konca tohto poistného obdobia. Poistnym obdobim danej poistne;j
zmluvy bol kalendarny rok od 17.07.2021 do 16.07.2022. V sulade s vy3Sie uvedenym poistna zmluva
zanikla z dévodu zmeny drzby dia 25.01.2022, avSak nakolko 30.11.2021 doSlo k poistnej udalosti, ktoru
spOsobil Zalovany a naroky poskodeného boli hradené z danej poistnej zmluvy, v sulade s § 11 zak. ¢.
381/2001 Z. z. ma poistovatel pravo na poistné, a to do konca poistného obdobia, ak v tomto poistnom
obdobi dbjde ku Skodovej udalosti, z ktorej vznikla povinnost' poistovatela nahradit’ Skodu. V zmysle §
803 ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika ma poistitel (Zalobca) pravo na Uhradu poistného
za dobu do zaniku poistenia vzhladom k tomu, Ze eSte v rozsahu zmluvného dojednania rucil za pripadné
$kody, ktoré mohli v tom &ase nastat. Zalovany bol teda na zéklade zmluvy povinny zaplatit' poistné za
obdobie od 17.01.2022 do 16.07.2022 v sume 100,20 eur, ktoré doposial neuhradil.

2. Okresny sud KoSice Il vydal dha 14.03.2023 platobny rozkaz ¢&. k. 26Csp/1/2023-13, ktorym
Zalovanému ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi 100,20 eur a nahradit mu trovy konania vo vyske 16,50
eur.



3. Uznesenim €. k. K2-26Csp/1/2023-25 zo dna 10.08.2023 Mestsky sud KoSice zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu KosSice Il zo difia 14.03.2023, spis. zn. 26Csp/1/2023 z dévodu, Ze platobny rozkaz
nebolo mozné dorudit do vlastnych ruk Zalovaného.

4. Sud vyzyval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni odo dria doruenia vyzvy pisomne vyjadril k Zalobe,
uviedol rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dokazy na
preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Sud Zalovanému zasielal
poucenie o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu, ako aj o moznosti zastupenia spotrebitela
a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP*).

5. Zaloba s prilohami, procesné pouéenia sudu, ako aj vyzva na vyjadrenie k Zalobe boli Zalovanému
doru¢ené postupom podla § 116 ods. 2 CSP dria 20.10.2023. Zalovany sa k takto doru¢enej Zalobe
nevyjadril.

6. Podfa ust. § 297 pism. b) CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000,-eur.

7. Podla ust. § 219 ods. 3 CSP, prva veta, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

8. V prejednavanej veci sud nenariadil pojednavanie, nakolko vo veci ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000,-eur. Sud oznamil termin verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu dha
05.10.2023, na webovej stranke sudu dna 05.10.2023.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom, Poistkou €. 8020125740,
Osved&enim o evidencii — CAST Il (TECHNICKY PREUKAZ), Oznamenim o zaniku poistenia a vyzvou
na uhradu dlhu a Prehfadom dhrad poistného, pri¢om zistil tento skutkovy stav:

10. Zalobca a zalovany uzatvorili Poistnt zmluvu &. 8020125740 so zadiatkom poistenia diia 17.07.2020
na dobu neurg€itd, s ro€nym poistnym 188,52 eur platenym polroénymi splatkami vo vyske 94,26 eur so
splatnostou v terminoch 17.07. a 17.01.. Poistenie sa vztahovalo na motorové vozidlo TOYOTA YARIS,
EVC: C., VIN: F., variant poistného krytia balik COMFORT vratane povinného zmluvného poistenia.

11. Zalovany sa omeskal so splatkou poistného splatnou diia 17.01.2022. Uvedené vyplyva zo
skutkového tvrdenia Zalobcu, Ze poistné bolo zaplatené do 16.01.2022. Z toho z&roveh vyplyva,
Ze zalovany zaplatil Zalobcovi poistné z prvého roéného poistného obdobia splatné 17.07.2020
a 17.01.2021 a prvu splatku druhého poistného obdobia splatnu 17.07.2021.

12. Listom zo dfia 01.02.2022 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze k 25.01.2022 doSlo k zaniku poistnej
zmluvy z dévodu zmeny drzby poisteného motorového vozidla. Zarover ho vyzval na Uhradu poistného
do konca poistného obdobia vo vyske 100,20 eur v sulade s § 11 zak. &. 381/2001 Z. z., kedZe v tomto
obdobi doslo ku Skodovej udalosti, z ktorej zalobcovi vznikla povinnost nahradit Skodu.

13. Zisteny skutkovy stav sud pravne posudil:

14. Podla § 788 ods. | zak. &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a uc¢innom ku
dniu uzavretia poistnej zmluvy (dalej len ,Obciansky zakonnik®) poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje
poskytnut’ v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznacena a
fyzicka alebo pravnicka osoba poistnu zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

15. Podla ust. § 788 ods. 3 Obclianskeho zakonnika su€astou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné
podmienky poistitela schvalené organom Statneho dozoru v poistovnictve (poistné podmienky), na ktoré
sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s
poistitelom zmluvu uzavrel, oznamené.



16. Podla ust. § 795 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika povinnost’ poistovatela plnit a jeho pravo na poistné
vznikne prvym dfiom po uzavreti zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim
poistnej zmluvy alebo neskér.

17. Podla ust. § 796 ods. |, 2 Obcianskeho zakonnika ten kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu,
je povinny platit' poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia, mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz na celu poistnd dobu, na ktoré bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). Ak
nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého dia poistného obdobia.

18. Podla ust. § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného. Poistovatefl
je povinny dorudit' vyzvu podla prvej vety do jedného mesiaca odo diia splatnosti poistného. Ak nebola
vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena, poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch
mesiacov odo dia jeho splatnosti.

19. Podla § 801 ods. 3 OZ lehoty podla odsekov 1 a 2 mozno dohodou predizit.

20. Podra ust. § 803 ods. | Ob¢ianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

21. Podla § 812 Obcianskeho zakonnika zmenou v osobe vlastnika poistenej veci poistenie zanikne,
ak poistné podmienky neuréuju inak.

22. Podla § 9 ods. 1,2 zak. €. 381/2001 Z. z. poistenie zodpovednosti okrem dbévodov ustanovenych
osobitnym predpisom zanika aj a) zanikom motorového vozidla, b) zapisom prevodu drzby motorového
vozidla na inu osobu v evidencii vozidiel, ¢) vyradenim motorového vozidla z evidencie vozidiel, d)
prijatim oznamenia o kradezZi motorového vozidla prislusnym organom, e) vratenim dokladu o poisteni
zodpovednosti pri motorovych vozidlach, ktoré nepodliehaju evidencii vozidiel, f) vyradenim motorového
vozidla z premavky na pozemnych komunikaciach, g) zmenou najomcu, ak je na motorové vozidlo
uzavreta najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci. Poistenie zodpovednosti zanika okamihom,
ked nastala skuto&nost uvedena v odseku 1. O tychto skuto€nostiach je poistnik povinny bez zbytoéného
odkladu informovat poistovatela.

23. Podla § 11 ods. 12 zak. €. 381/2001 Z. z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, a v tomto poisthom obdobi déjde ku Skodovej
udalosti, z ktorej vznikla povinnost’ poistovatela nahradit $kodu, ma poistovatel pravo na poistné az do
konca tohto poistného obdobia.

24. Na z&klade vykonaného dokazovania s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud posudil
Zalobu ako dbévodnu. Sud mal za preukazané, Zze medzi sporovymi stranami bola dria 17.07.2020
uzavreta poistna zmluva na dobu neurcitu, ktorej predmetom bolo poistenie motorového vozidla vratane
poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu jeho prevadzkou. Na zaklade tejto zmluvy sa Zalovany ako
poistnik zaviazal platit Zalobcovi ako poistitefovi ro€né poistné v celkovej vySke 188,52 eur v polroénych
splatkach po 94,26 eur. Poistenie zaniklo v zmysle § 9 ods. 1 zak. €. 381/2001 Z. z. z d6vodu zmeny drzby
predmetného motorového vozidla, a to diiom 25.01.2022. Nakolko do zaniku poistenia doSlo ku Skodove;j
udalosti, z ktorej vznikla povinnost poistovatela nahradit Skodu, poistovatel (2alobca) ma v zmysle § 11
ods. 12 zak. &. 381/2001 Z. z. narok na poistné az do konca poistného obdobia. Zalovany narok Zalobcu
nijako nerozporoval a zaroven nepreukazal, Ze by pohladavku ku dfiu rozhodovania sudu uhradil. Po
vyhodnoteni Zaloby ako dévodnej, jej sud vyhovel a uloZil Zalovanému uhradit sumu vo vySke 100,20 eur.

25. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 CSP.
Zalobca mal vo veci piny Uspech, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania vog&i zalovanému
v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vy33i sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doruéenia pisomne na
Mestsky sud KoSice (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak Zalovany dobrovolne nesplni, €0 mu ukladéd vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v platnom zneni).



