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Uznesenie

Okresny sud v C a d ¢ i Mgr. Andreou Kubjatkovou vo veci starostlivosti o mal. N. G., nar. X.X.XXXX,
bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, dieta
rodiCov L.V. G., nar. XX.X.XXXX, bytom H. €. XXX, zast. JUDr. Mariou Vajdovou, advokatkou, Advokatska
kancelaria, Litovelska 871, Kysucké Nové Mesto a H. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. & XXXX o zverenie
mal. dietata do osobnej starostlivosti otca, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
odovodnenie:

Navrhovatel svojim navrhom podanym na sud dia 13.4.2012 prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne
JUDr. Marie Vajdovej Ziadal sud, aby mu mal. N. zveril do osobnej starostlivosti, matke urcil prispievat
na jeho vyZivu sumou 24,50 € a zaroveri upravil styk mal. N. s matkou.

Z uradného zaznamu spisaného tajomnickou sud zistil, Ze v senate 4P sa pod ¢€.k. 4P/29/2012 vedie
konanie o zverenie mal. N.J. G. do osobnej starostlivosti matky a uréenie vyzivného otcovi, ktoré t.¢. nie
je pravoplatne ukon¢ené. Uvedeny navrh bol podany dfa 3.4.2012, teda tento navrh bol podany skoér,
ako v konani 5P/30/2012, ktory bol podany az nasledne dria 13.4.2012.

Podla § 83 Osp. - zac¢atie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Oboznamenim sa so spisovym materialom mal sud preukazané, Ze obaja rodiCia mal. N. G. podali
navrh na sud na zverenie mal. do svojej starostlivosti, ako aj ur€enie vyZivného. Nakolko konanie na
navrh matky zacalo skor, sud konanie v tejto veci zastavil, nakolko mu brani prekazka litispendencie,
t.j. prebiehanie iného sudneho konania v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak zacaté konanie ma
rovnakych ucastnikov, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych si odvodzuje
pravo. Sud poukazuje na to, Ze v danej veci nemozno konat' o dvoch navrhoch rodi€ov, pretoZe by mohlo
dojst k dvom réznym rozhodnutiam, ktoré by boli nevykonatelné, preto sud konanie v tejto Easti zastavil
s tym, Ze otec ma pravo vo veci 4P/29/2012 vzniest protinavrh a Ziadat' zverit mal. N. do svojej osobnej
starostlivosti a urcit matke vyzivné, kedZe sud v konani o zverenie mal. dietata do starostlivosti rodi¢a
a ur€enie vyZivného nie je viazany navrhom, rozhodne az po vykonanom dokazovani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno pgdat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline.



V odvolani treba okrem vSeobecnych nalezitosti ( § 42 ods. 3, t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze :

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy

potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria na zaklade vykonanych dékazov dospel k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p.)

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie v zmysle osobitného predpisu.



