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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v konani pred sudkyriou JUDr. Ofgou Kovacovou v pravnej veci zalobkyne: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX, v konani zastGpenej: Dr. jur. C. D. E., advokatkou so sidlom Zupna
14, Komarno, proti zalovanému: B. F., nar. XX.X.XXXX, bytom G. XXXX/X, A., v konani zastupenému:
Advokatska kancelaria JUDr. Ing. Vajlikova, s.r.o. so sidlom Ul. biskupa Kiralya 6, Komarno, ICO: 47
251 395, o zaplatenie 60.000,- € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Komarno ¢.k.
7C/48/2021-216 zo dfia 8.12.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre €.k. 7C0/39/2023-264
zo dna 3.4.2023.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne Zalobou doruéenou stdu diia 2.12.2021
domahala uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit' jej sumu 60.000,- € s prisluSenstvom a nahradu trov
konania.

2. Po podani zaloby Zalobkyna dorudila sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Na
zaklade podaného navrhu Okresny sud Komarno uznesenim ¢.k. 7C/48/2021-216 zo dha 8.12.2022
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym Zalovanému uloZil povinnost’ zdrzat' sa akéhokolvek nakladania
s nehnutelnostou, a to stavbou vedenou Okresnym uradom Komarno, katastralny odbor na LV €. XXXX
pre okres, obec a katastralne Uzemie A., ktorej je vyluénym vlastnikom, rodinnym domom so sup. &.
XXXX na pozemku parc. €. 7190/10 az do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej. Vo zvySnej
Casti navrh Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Zarover vyslovil, Ze o0 naroku na
nahradu trov neodkladného opatrenia sud rozhodne v kone€nom rozhodnuti vo veci samej. Predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre €.k. 7C0/39/2023-264
zo dna 3.4.2023 tak, Ze vyrok |., ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie a vyrok lll., ktorym bolo
rozhodnuté o trovach konania, nadobudli pravoplatnost dria 20.4.2023 a vyrok Il., ktorym bol vo zvy3ne;j
Casti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietnuty, nadobudol pravoplatnost dfia 20.1.2023.

3. O podanej Zalobe rozhodol tunajsi sud rozsudkom sp. zn. 7C/48/2021 zo diha 4.10.2023 tak, Zze Zalobu
zamietol a Zalovanému priznal voéi Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % trov
konania.

4. Podla § 225 ods. 1, 2, 3 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo
o predbeznej vykonatelnosti, m6ze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut’ jeho doplnenie.
Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Doplnenie urobi sud dopifacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZiji ustanovenia o rozsudku. Ak
sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.



Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prve;j
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

5. Nakolko sud opomenul vo vyhldsenom rozsudku rozhodnut o zruSeni neodkladného opatrenia
nariadeného v ramci tohto konania na navrh Zalobkyne podany po zacati konania, postupom podla §
225 v spojeni s 177 CSP na pojednavani dia 31.10.2023 vyhlasil dopifiaci rozsudok, ktorym v sulade
s ustanovenim § 335 ods. 1 CSP predmetné neodkladné opatrenie zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto dopifaciemu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa
jeho dorucenia cestou Okresného sudu Komarno na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozsudku vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné rozhodnutie sidu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



