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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Dubravkova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubravkovou, v pravnej veci zalobcu:
A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX C. XXX, pravne zastupeny: JUDr. Alzbeta Borikova, advokatska
kancelaria, s.r.o., so sidlom Predmestska 57, 010 01 Zilina, ICO: 47 249 587, proti Zalovanému: D. E.,
nar. X.X.XXXX, bytom F., o vypratanie nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny vypratat nehnutelnostivo vyluénom viastnictve Zalobcu, ktoré su zapisané
na Liste vlastnictva €. XXXX, pre katastralne uzemie C. ako pozemok parcely registra C, parcelné C&islo
XXX o vymere 204 m2-zastavana plocha a nadvorie, pozemok parcely registra C, parcelné ¢islo XXXX/X
o vymere 1205 m2-zahrada a stavba rodinny dom, sup. €islo XXX, postaveny na pozemku CKN parcely
€. XXX o vymere 204 m2 a odovzdat ich zalobcovi do 3 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava Zzalobcovi narok na nahradu trov konania proti Zzalovanému v celom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 14.3.2023 domahal stdneho vyroku, v ktorom
by sud v Zalobe oznageného Zalovaného zaviazal k vyprataniu nehnutelnosti bliZzSie Specifikovanych
v rozsudo¢nom navrhu a uvedenych vo vyroku tohto rozsudku.

2. Zalobu skutkovo odévodrioval tym, Ze je vyluénym vlastnikom predmetnych nehnutelnosti v k.u. C..
Ako prenajimatel dia 15.2.2019 uzatvoril so Zalovanym ako najomcom Zmluvu o najme rodinného
domu, na zaklade ktorej Zalovanému prenechal do uzZivania nehnutefnosti na dobu urc€itt od 12.2.2019
do 12.8.2019, t,j. na 6 mesiacov a Zalovany sa zaviazal platit mesacné najomné. Zarover poukazal
na znenie ust. § 676 ods. 2 Ob&. zak., na zaklade ktorého sa najomna zmluva prediZila vzdy o dobu
dohodnutd v najomnej zmluve, t.j. vzZdy o 6 mesiacov, naposledy do 12.2.2023. Najomca v zmysle
uzatvorenej nagjomnej zmluvy v nadvaznosti na uvedené ust. § 676 ods. 2 skonéil diiom 12.2.2023. Po
ukoné&eni zmluvne dohodnutej doby najmu (t.j. dfia 12.8.2019) Zalobca opakovane vyzyval Zalovaného
na vypratanie nehnutelnosti osobne, telefonicky, aj prostrednictvom prav. zastupcov. Zalovany na
vyzvy reagoval vZzdy agresivne a odmietavym stanoviskom. Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovany do
13.2.2023 nehnutelnosti, ktoré tvorili predmet najmu v zmysle najomnej zmluvy nevypratal predmetné
nehnutelnosti uziva bez akéhokolvek pravneho dévodu, ¢im porusil aj zakladné ustavné pravo Zalobcu
ako vlastnika zakotvené v ¢l. 20 ods. 1 Ustavy SR. Zarover poukéazal na znenie ust. § 126 ods. 1 Obg.
zak.

3. Sud Uznesenim €.k. 7C/21/2023-23 zo dha 3.4.2023 vyzval Zzalovaného, aby sa v lehote 10 dni od
dorucenia tohto uznesenia pisomne vyjadril k Zalobe, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na
svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava, oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak
uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zaroven bol predmetnym uznesenim Zalovany pouceny
o tom, Ze ak tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplni, sud méze aj bez nariadenia pojednavania
rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie (§ 273 CSP). Predmetné uznesenie bolo



Zalovanému riadne dorugené do vlastnych ruk diom 10.9.2023. Zalovany v sidom stanovenej lehote
sa na vyzvu sudu pisomne nevyjadril.

4. Podla § 273 CSP, sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut' o Zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava
a oznacit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil
b) v uzneseni podla pism. a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pism. a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Vzhladom na to, Ze boli splnené podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie v zmysle cit.
ust. § 273 CSP, sud na zaklade Zalobcom tvrdeného skutkového stavu, ktory povazoval za nesporny,
bez nariadenia pojednavania rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

7. O trovach konania rozhodol sud podfa ust. § 255 ods. 1, v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, Zalobca bol
v konani uspesny, preto mu sud proti netaspesnému Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania
v celom rozsahu. O vyske tejto nahrady rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti vyroku rozsudku, ktorym sud rozhodol o povinnosti Zalovaného vypratat nehnutefnosti nie je
pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na
vydanie takéhoto rozhodnutia.

Odvolanie z dévodov uvedenych vyssie a odvolanie proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat’
do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresnom stde Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania, (ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh § 363 CSP).

Ak Zalovany z ospravedInitelnych dévodov zmeska lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
mdbze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskania uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat
konat. Ak Zalovany z ospravedInitelného dévodu zmeskal pojedndvanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh podfa odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmes8kanie dozvedel (§ 277 Civilného sporového poriadku)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej innosti v zneni neskor$ich predpisov ); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, ktoré vznikli $tatu, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci ( zakon €. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohfadavok v zneni neskorsich predpisov ).

Poucenie:
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napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh § 363 CSP).
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