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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyriou JUDr. Lubov Vargovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko
Medzilaborce, za ucasti rodiCov C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. E., C. a F. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom D. XXX, C., t. &. v UVTOS, Don&ova 6, Ruzomberok, o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Uklada vychovné opatrenie - pobyt maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX v Reeduka&nom centre, E. G.
H. XX, XXX XX I. za u€elom odbornej pomoci po dobu 6 mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny v Stropkove, pracovisko Medzilaborce podal diia 18.09.2023
na sud podnet na uloZenie vychovného opatrenia maloletému dietatu A. B. - pobyt v Reedukaénom
centre na zabezpecenie odbornej pomoci najdlhSie po dobu Siestich mesiacov, ktory sa bude realizovat
v Reedukaénom centre, G. H. XX, I..

2. Podnet oddévodnili tym, Ze malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX spolu so svojimi deviatimi surodencami
boli na zaklade Uznesenia sp. zn. 8P/297/2022 zo dha 05.12.2022, vydaného Okresnym sudom
Humenné umiestneni do Centra pre deti a rodiny sv. J., A. XXX, XXX XX C.. D6vodom umiestnenia mal.
A. B. a jeho surodencov bolo nezvladnutie starostlivosti o maloleté deti zo strany matky, C. B.. Matka,
C. B., je nezamestnana, toho €asu nie je evidovand v evidencii uchadzacov o zamestnanie na urade.
Po umiestneni mal. H. B. a jeho surodencov v Centre pre deti a rodiny sv. J. v C. matka, ktora ma trvaly
pobyt v obci |., pridla o byvanie v unimobunke na ulici D. F. C., kde Zili so svojimi maloletymi detmi a
ich otcom. Toho €asu sa matka maloletych deti zdrziava v mieste trvalého bydliska, v domacnosti svoje;j
matky, K. B.. Otec maloletych deti, F. B., bol dfa 25.05.2021 vzaty do vazby. Po pravoplatnom odsudeni,
v sti¢asnej dobe menovany vykonava trest odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
RuZomberok. F. B. bol uloZzeny trest odnatia slobody v trvani desiatich rokov. Malolety A. B. poc¢as
umiestnenia v centre pokracoval v plneni povinnej Skolskej dochadzky v G. L. M. F. C., ktoru navstevoval
aj pred jeho umiestnenim v zariadeni. Malolety A. B., a jeho maloleti stirodenci boli v centre umiestneni
dfia 13.12.2022. Pogas umiestnenia sa u mal. A. B. prejavilo problémové spravanie, v désledku ¢oho bol
opakovane vypoc¢uvany na Obvodom oddeleni Policajného zboru v Medzilaborciach, vo veci spachania
trestného ¢&inu, jedenkrat formou spolupachatelstva. Centrum telefonicky kontaktovalo urad, za uéelom
oznamenia aktualneho stavu mal. A. B., jeho problémového spravania sa tak v rdmci zariadenia, ako
aj v ramci surodeneckej skupiny. Urad sa stotoZnil s navrhom centra vo veci zmeny zariadenia pre
mal. A. B. a jeho umiestnenim v reedukacnom centre za u¢elom absolvovania reedukaéného procesu
s cielom eliminacie problémového spravania. Dfia 14.03.2023 bol uradom podany navrh Okresnému
sudu Humenné vo veci zmeny zariadenia pre mal. A. B.. Okresny sud Humenné, uznesenim sp. zn.
8P/89/2023 zo dna 21.03.2023, neodkladnym opatrenim rozhodol odovzdat mal. A. B. do starostlivosti



Reedukacného centra, E. G. H. XX, XXX XX I.. Mal. A. B. bol dAa 05.04.2023, na zdklade vydaného
neodkladného opatrenia odovzdany do starostlivosti Reedukaéného centra, E. G. H. XX, XXX XX
I.. Prevoz mal. A. B. bol v rézZii centra, kde bol menovany umiestneny spolu so svojimi maloletymi
surodencami. Na zaklade poziadania N. O. 1., urad dna 20.06.2023 vykonal navstevu v mieste trvalého
bydliska mal. A. B., za u¢elom zistenia aktualnej situacie v rodine maloletého a zarovef moznosti travenia
letnych prazdnin mal. A. v prirodzenom prostredi. V €ase navstevy bol vykonany osobny pohovor so
starou matkou mal. A. B., K. B.. Tato deklarovala, Ze v jej domacnosti neboli vytvorené podmienky
z priestorového hladiska tak, aby mohla zabezpedit prazdninovy pobyt mal. A. B. a jeho maloletych
surodencov, ktori s umiestneni v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu, v ich prirodzenom prostredi.
Matka maloletého A. B., C. B., ma trvaly pobyt v domacnosti svojej matky K. B.. Vlastné byvanie si
doposial nezabezpecila. Matka maloletého sa v €ase letnych prazdnin, dihSiu dobu v mieste trvalého
bydliska nezdrziavala. Na zaklade vy3$Sie uvedeného Urad oznamil reedukaénému centrum, Ze v mieste
trvalého bydliska, v prirodzenom prostredi mal. A. B., neboli vytvorené vhodné podmienky na travenie
letnych prazdnin menovanym, ani jeho maloletymi surodencami. V ramci vykonavanych opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v prospech mal. A. B., urad, po¢as umiestnenia
menovaného v reedukaénom zariadeni, spolupracuje s jeho matkou a starou matkou.

3. Okresny sud Humenné uznesenim €. k. 8P/283/2023-9 zo dria 20.09.2023 zacal vo veci konanie bez
navrhu.

4. Kolizny opatrovnik na pojednavani diia 30.10.2023 trval na podanom podnete.
5. Rodigia sa na sudnom pojednavani nezucastnili a svoju neucast neospravedinili.

6. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona ¢.36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podla § 103 osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

7. Podfla § 37 ods. 4 pism. b) Zakona o rodine na zabezpecenie u€elu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stara, uloZit' ind povinnost.

8. Uznesenim Okresného sudu Humenné ¢&. k. 8P/89/2023 zo diia 21.03.2023 sud neodkladnym
opatrenim nariadil odovzdat’ maloletého A. B. do starostlivosti Reedukaéného centra, G. H. XX, I..

9. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze malolety A. B. bol na zéklade uznesenia Okresného sudu
Humenné sp. zn. 8P/297/2022 zo dia 05.12.2022 umiestneny do Centra pre deti a rodiny sv. J., A. XXX,
XXX XX C. spolu so svojimi surodencami. Po¢as umiestnenia v CDR C. sa u maloletého A. B. prejavilo
problémové spravanie, v doésledku €oho bol opakovane vypocuvany na Obvodom oddeleni Policajného
zboru v Medzilaborciach, vo veci spachania &inu ina€ trestného, formou spolupachatelstva. Kedze
takéto spravanie u maloletého bolo potrebné eliminovat, sud preto nariadil neodkladnym opatrenim,
aby bol malolety odovzdany do starostlivosti Reedukacného centra, G. H. XX, XXX XX |. za u€elom
absolvovania reedukaéného procesu. KedZe je v zaujme maloletého A., aby reedukacny proces
pokracoval, sud preto podanému podnetu na uloZenie vychovného opatrenia vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



