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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela BBF capital, a.s. so sidlom Namestie SNP 17, 974 01
Banska Bystrica, ICO: 36 618 268, (zapisany v Obchodnom registri Okresného sudu Banska Bystrica,
oddiel Sa, vlozka €. 833/S), pravne zastupeného Nosko & Partners, s.r.0., so sidlom Namestie SNP 16,
811 06 Bratislava (adresa pre doru€ovanie Namestie SNP 17, 974 01 Banskéa Bystrica), ICO: 36 860
107, proti odporkyni X. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom J. XX, XXX XX D., za ucasti vedlajSieho uc€astnika
na strane odporcu Zdruzenie na ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, ul. Vazecka 16, 080 05 PreSov,
ICO: 42 176 778, pravne zastipeného JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom Advokatskej kancelarie
so sidlom v Stropkove, Nam. SNP ¢&. 7, o zaplatenie 645,28 eura s prisluSenstvom

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na néhradu trov konania.

Navrhovatel e povinny zaplatit vedlajSiemu u€astnikovi nahradu trov konania na ucet jeho
pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku vo vyske 58,96 eura, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal vo&i odporkyni zaplatenia 645,28 eura s prislusenstvom,
ktory odbvodnil tym, Ze odporkyna uzatvorila dfia 30.12.2003 dverovu zmluvu €. 5312009154 so
spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Winterova 7, PieStany. Pohladavka z uverovej zmluvy
bola nasledne zmluvne postupena z pévodného veritefa Home Credit Slovakia, a.s. dfia 27.11.2006
na spolo¢nost Asset Portfolio Servicing Slovakia, a.s. Heydukova 6, Bratislava dna 6.3.2007 na
Debtinvest Limited so sidlom Pasae Estate, Road Town, Tortola, British Virgin Islands, dria 17.3.2009
na navrhovatela. Navrhu navrhol vyhoviet.

Vedlajsi u€astnik vstupil do konania dfia 13.2.2012, podla § 93 ods. 2 O. s. p. ako vedlajsi u€astnik na
podporu Ucastnika Q. X., ziadal o doru€enie navrhu s prilohami.

Pred zaatim pojednavania vo veci samej navrhovatel podanim zo dfia 23.2.2012 (doru¢ené sudu
27.2.2012) navrh zobral spat, konanie navrhol zastavit, trovy konania neziadal.

Vedlajsi u€astnik voéi spatvzatiu nemal namietky, uplatnil trovy konania podla § 146 ods.2 prva veta
O.s.p.

Navrhovatel méze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
(§96 0ds.10.s.p.).
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Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi ( § 96 ods.
20.s.p.).

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie ( § 96 ods. 3 O. s. p.).

Preto na zaklade toho sud rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia. Konanie titulom
spatvzatia zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O. s. p. vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené, ku spatvzatiu navrhu doslo pred zacatim
pojednavania vo veci samej, pricom ucastnici trovy konania neziadali, na strane odporkyne ku vzniku trov
nedoslo. Vedlajsi u€astnik uplatnil trovy konania, preto sud v sulade s citovanou pravnou kvalifikaciou
tieto priznal. Sud zaroveri vyslovil, Ze navrhovatel je povinny zaplatit vedlajSiemu u€astnikovi nahradu
trov konania na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Ambréza Motyku vo vySke 58,96 eura, ktoré
pozostavaju z trov pravneho zastupenia z tarifnej hodnoty veci 645,28 eura ( § 10 ods. 2 vyhlasky
€. 655/2014 Z. z., o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb (dalej len
AT), €o predstavuje podla AT za jeden ukon pravnej sluzby odmenu 41,50 eura a prislusny pausal pri
vykonanych ukonoch: - prevzatie a priprava zastupenia, ( § 14 ods. 1, pism. a) AT) - 41,50 eura, pausal
- 7,63 eura. Odmena advokata spolu (bez DPH) 49,13 eura, DPH 20 % - 9,83 eura, odmena advokata
spolu ( s DPH) - 58,96 eura. VedlajSi u€astnik vstupil do konania na ochranu ob¢ana spotrebitela vo
veci konal, pri¢om navrhovatel navrh zobral spat, teda procesne zavinil zastavenie konania, preto sud
za vykonané ukony priznal vedlajSiemu ucastnikovi nahradu trov konania za pravne sluzby spdsobom
ako je vysSie uvedené.

Podla Osved&enia o registracii pre dan z pridanej hodnoty zdanitelnou osobou je JUDr. Ambréz Motyka,
identifikacné Cislo pre dan SK:1030038229, platitelom dane od 1. februara 2005, vydal Dariovy urad
Stropkov. Nahradu trov konania navrhovatef je povinny zaplatit na u¢et pravneho zastupcu vedlajSieho
ucastnika JUDr. Ambréza Motyku, €islo Uétu: XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXX, spésobom ako je
uvedené vo vyroku uznesenia.

Ku spatvzatiu navrhu doSlo pred zaplatenim siudneho poplatku. Poplatkova povinnost bola ulozena
vyzvou z 31.1.2012, sp. zn. 4C/25/2012-24 vo vy8ke 38,50 eura, ktoru navrhovatel nezaplatil, pretoZze
podanim z 23.2.2012 navrh zobral spat, teda spatvzatim navrhu zanika poplatkova povinnost' (zakon
Cislo 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do
15 dni odo dia jeho pisomného dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie
sudu napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha
a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis ak
je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet
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rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho
naklady.

Ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



