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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatelov: 1/ T.S.K., spol. s r. 0., ul. A. Bernolaka €. 2,
Oslany, 2/ L.. B. A, bytom F. E. C.. XXX, 3/ B. A,, bytom U. E.. C.. XX, G., 4/ P. D., bytom ul. J.. Q.
C.. X, G., proti odporcom: 1/ Factoring Slovenskej sporitelne, a. s., Tomasikova ul. &. 48, Bratislava, 2/
T.. D. Q. bytom A. E.. C.. X, Q., o uréenie neplatnosti pravnych tkonov a o nariadenie predbezného
opatrenia, na odvolanie navrhovatelov proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava Il z 10. januara 2012
¢. k.6C/147/2011- 61, pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie sudu prvého stupfiasa potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zamietol navrh, ktorym sa navrhovatelia domahali
nariadenia predbezného opatrenia spocivajuceho v uloZeni povinnosti odporcovi 1/ podat navrh na
zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ Ex. poriadku.

V oddvodneni napadnutého uznesenia sud prvého stupna poukazal na to, ze navrhovatelia neosveddili
naliehavu potrebu doCasnej Upravy pomerov UCastnikov, kedze nepredlozili ziadne listinné dékazy
(upovedomenie o zaCati exekucie, exekuény prikaz a pod.). KedZze na navrh povinného je mozny odklad
exekucie podla § 56 Ex. poriadku, nie je nevyhnutné podat navrh na zastavenie exekucie. Napokon sud
prvého stupna uviedol, ze navrhované predbezné opatrenie nema docasny charakter.

Proti tomuto rozhodnutiu podali odvolanie navrhovatelia. Navrhli, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie
zmenil tak, Ze nariadi navrhované predbezné opatrenie. Uviedli, Ze k navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia pripojili listinné dékazy, z ktorych vyplyva skutkovy stav v iom opisany. Skuto¢nost, ze k
navrhu nepripojili upovedomenie o zalati exekucie a exekuény prikaz, neméze byt ddvodom zamietnutia
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia. Ostatné zakonné moznosti vratane navrhu na odklad
exekucie podla § 56 Ex. poriadku navrhovatelia vyuzili. V su€asnosti v désledku konania odporcu 1/ hrozi
navrhovatelom vznik Skody a nariadenie predbeZného opatrenia je jedinym spdsobom zabezpelenia
pravnej ochrany.

Odvolaci sud, ktory bol viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p.), preskumal
napadnuté uznesenie, prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolanie
nie je dévodné.

V pripade, Ze je potrebné, aby boli do€asne upravené pomery Ucastnikov eSte pred rozhodnutim o veci
samej, méze sud pred zacatim konania (§ 74 ods. 1 O.s.p.) alebo po zacati konania (§ 102 O.s.p.)
nariadit predbezné opatrenie. V oboch pripadoch vSak doCasna Uprava pomerov musi byt naliehava a
potrebna a musi byt odévodnenad individualnymi okolnostami konkrétneho pripadu. Predbezné opatrenie



mozno nariadit' iba za predpokladu, Ze samotny narok je aspor osvedéeny, teda ak sa javi aspori ako
pravdepodobny. PredbeZznym opatrenim nemozno prejudikovat kone&né rozhodnutie o veci samej a
nemozno nariadit také predbezné opatrenie, ktorym by sa privodil stav, ktory by znemozhoval bud vobec
alebo s nadmernym tazkostami obnovit pévodny stav.

Podla § 57 ods. 1 pism. c/ zak. &. 233/1995 Z.z. (Exeku¢ny poriadok) sud zastavi exekuciu, ak
zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie. Toto ustanovenie exeku¢ného poriadku
dava opravnenému moznost navrhnut zastavenie exekucie, pricom désledkom tohto procesného ukonu
je povinnost exekuéného sudu exekuciu zastavit (porovnaj vyraz ,zastavi“). Zo ziadneho ustanovenia
exeku¢ného poriadku nevyplyva, ze by bolo mozné opravnenému proti jeho véli sidnym rozhodnutim
nanutit, aby podal navrh na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. V tejto suvislosti treba
uviest, Zze exekucny sud zastavi exekuciu z dévodov uvedenych v § 57 ods. 1 pism. a/, b/, d/ az j/ aj bez
navrhu, ale zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. c/ Ex. poriadku je mozné vylu€¢ne na navrh
opravneného. Tym je vyjadrena zasada, Ze opravneny disponuje navrhom na nariadenie exekucie v tom
zmysle, zZe ak ho podal, mdze navrhnut aj jej zastavenie.

Okrem toho, predbezné opatrenie mozno nariadit v pripade, ak existuje naliehava potreba doCasnej
upravy pomerov ucastnikov eSte pred rozhodnutim o veci samej. Predbezné opatrenie teda mozno
zasadne nariadit pred vydanim rozhodnutia o veci samej - exekuéného titulu, zatial ¢o vykonanie
exekucie mozno nariadit iba na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu. Preto
je pojmovo vylicené pouzitie ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku upravujicich predbezné
opatrenia v exeku¢nom konani. Nariadenie predbezného opatrenia pre obavu z ohrozenia exekucie
zasadne vyZaduje existenciu exekuéného titulu. MoZno ho sice nariadit’ aj v priebehu konania pred
vydanim rozhodnutia, ale iba v prospech navrhovatela - v exekuénom konani opravneného a nie v
prospech odporcu - v exekuénom konani povinného.

Z uvedeného vyplyva, Ze sud prvého stupria rozhodol spravne, ked napadnutym uznesenim zamietol
navrh navrhovatelov na nariadenie predbezného opatrenia. Preto odvolaci sud napadnuté uznesenie
potvrdil podla § 219 ods. 1 O.s.p.

O trovach konania o nariadenie predbezného opatrenia rozhodne sud prvého stupna v rozhodnuti o veci
samej (§ 145 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



