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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Okresny sud Poprad v konani pred sudkyrfiou JUDr. Marianou Gavalierovou v pravnej veci zalobcu
Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava-Ruzinov, ICO: 35 697 270, pravne zast. Bobak,
Bollovéa a spol. s r.0., Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673 proti zalovanému A. B.,
nar. XX.X.XXXX, C. XXX, XXX XX D., v konani o zaplatenie 88,10 € s prisl.

rozhodol:

3
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|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 88,10 € s 5 % p.a. Grokom z omeskania od 1.8.2021 do
zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:
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1. Predmet sporu a tvrdenia Zalobcu a dokazy Zalobcu:

Zalobca Zalobou v upominacom konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 88,10 Eur
s 5 % p.a. urokom z omeskania od 1.8.2021 do zaplatenia a na nahradu trov konania dévodiac, ze bola
uzavreta zmluva o poskytovani verejnych sluzieb medzi zalobcom a Zalovanym a Zalovany neuhradil
fakturu v dohodnutej lehote splatnosti €. 2598456679.

2. Zalobca pripojil k Zalobe dokazy: zmluva o poskytovani verejnych sluzieb, faktura &. 2598456679,
pokus o pokonavku, vyzva na zaplatenie dlhu pred podanim Zaloby, vypis z Obchodného registra
Zalobcu.

@. Vyjadrenie Zalovaného a prostriedky procesnej obrany Zalovaného:
Zalovany bol v konani ne€inny a k Zalobe sa nevyjadril.

4. Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a argumentov stran:



Zalovany uzavrel so zalobcom zmluvu o poskytovani verejnych a neuhradil dohodnuti cenu v zmysle
faktary 6. 2598456679 za poskytované sluzby v dohodnutej lehote splatnosti 12.3.2021. Zalovany sa
k Zalobe nevyjadril a v konani bol necinny.

5. DOkazy a ich vyhodnotenie:

Sud poukazuje na listinné dbkazy: zmluva o poskytovani verejnych sluzieb, faktura &. 2598456679,
pokus o pokonavku, vyzva na zaplatenie dlhu pred podanim Zaloby, vypis z Obchodného registra
Zalobcu.

6. Sud vychadzal pri hodnoteni v ich vzajomnej suvislosti z listinnych ddkazov, ktoré boli navrhnuté,
predloZzené a dalSie dbkazy strany nenavrhli a sud povazoval narok zalobcu za opodstatneny, dévodny
a preukazany.

7. Podla § 177 ods. 2 pism. a) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2 000 eur,

8. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1000 Eur.

9. Podla § 43 ods. 12 pism. a) zakona €. 351/2011 o elektronickych komunikacidch, u€astnik je povinny
pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zdkonom a so zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb.

10. Podfa § 43 ods. 12 pism. b) zadkona €. 351/2011 o elektronickych komunikaciach, platit' za poskytnutu
verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umozriuje, az na
z&klade predlozenej faktury.

11. Podla § 43 ods. 12 pl'sm.’ c) zakona ¢&. 351/2011 o elektronickych komunikaciach, pouZivat iba
telekomunikaéné zariadenia splfajuce poziadavky osobitnych predpisov.

12. Podla § 44 ods. 1 zdkona 351/2011 o elektronickych komunikaciach, zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucdastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna;38a) to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

13. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

14. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

15. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

16. Podla § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



17. Podla § 517 ods. 1, Obgianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

28. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

19. Pravne posudenie veci:

Sud posudil Zalobu ako dévodnu a opodstatnenu a stotoznil sa s tvrdeniami Zalobcu, Ze Zalovany
neuhradil cenu za poskytované komunikacné sluzby riadne a v€as v zmysle faktury €. 2598456679 a tak
vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie sumy 88,10 €. KedZe Zalovany nezaplatil istinu v€as a riadne,
dostal sa do omeSkania a tak vzniklo Zalobcovi pravo na uroky z ome8kania v zmysle § 517 Ob¢ianskeho
zakonnika od uplatnenej doby a preto sud v celosti Zalobe vyhovel a vzhladom na hodnotu sporu sud
rozhodol bez nariadenia pojednavania.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP a to tak, Ze priznal
Zalobcovi ako uspednému v konani nahradu trov konania v rozsahu 100 % voci Zalovanej.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia rozsudku na tunajSom sude.

V odvolani sa méa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



