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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

13Csp/97/2022

Okresny sud Levice, sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou, v spore zZalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX
C., C. C. XXX, o zaplatenie 1 288,74 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

13Csp/97/2022

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1 288,74 eur s 5 % roénym trokom z omeskania zo sumy
1 288,74 eur od 21.04.2022 az do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zaloba sa v prevysujucej ¢asti 8o do obdobia omeskania zamieta.

Ill. Zalobca m & narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

13Csp/97/2022

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi
istinu vo vySke 1 288,74 eur s 5 % roénym urokom z omeskania od 28.03.2020 do zaplatenia, vSetko
do troch dni odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobca dalej v podanej Zalobe
uviedol, Ze Zalobca VSeobecna uverova banka, a. s. a Zalovany uzatvorili spolu diia 12.12.2018 zmluvu
0 pOziCke €. 21444946/8129808904 (eviden&né Cislo zmluvy/ prid. autorizaény kdd), na zaklade ktorej
poskytol Zalobca Zalovanému p6Zzi¢ku vo vyske 1 498 eur (,Cena na splatky“ alebo ,P6ZiCka — financné
plnenie®) na kupu spotrebného tovaru bliZz8ie Specifikovaného v zmluve (chladni¢ka). Kipna cena tovaru
bola 1 498 eur. Zalovany pri podpise zmluvy uhradil akontaciu vo vyske O eur a na zvy$ok kupnej
ceny Zalobca poskytol Zalovanému pézicku podia uvedenej zmluvy o pozicke. U&elom Zmluvy bolo
poskytnutie p&zicky na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovaného. Cena na splatky
znamena viazany spotrebitelsky Gver v Ciastke poskytnutej Zalovanému Zalobcom, a to vo vySke kupnej
ceny konkrétneho tovaru znizenej o zaplatenu akontaciu. Akontacia je ¢astou kipnej ceny tovaru, ktora
Zalovany zaplatil pred dodanim tovaru. Obsahu uvedenych pojmov vyplyva nielen zo Zmluvy samotnej
- ich vyklad je obsiahnuty aj v Podmienkach k Zmluve o péZicke (resp. VSeobecnych obchodnych
podmienkach), ktoré su neoddelitefnou su€astou Zmluvy. S podmienkami zmluvy a ich obsahom sa
Zalovany oboznamil, o potvrdil vlastnoruénym podpisom. Podl'a zmluvy o pézi¢ke mal Zalovany splacat

pbZicku v pravidelnych 40 mesacnych splatkach v sume 50 eur, a to az do celkovej sumy pdZiCky vo



vySke 2 000 eur (pozn. uvedené bez akontacie). Do dneSného dha uhradil Zalovany z vy3Sie uvedenej
zmluvy sumu (bez akontacie) 500 eur. Podla ust. § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika, ,ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Vzhladom na to, Ze Zalovany
porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutt pézi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t. j. v
sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca listom z dfia 26.01.2020 — Predzalobna upomienka,
vyzval Zalovaného k uhrade dlZznych splatok, na €o poskytol Zalovanému dodatoénu lehotu na plnenie
viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca zalovaného upozornil, Ze ak nedbjde aspof k uhrade najstarSej
omeskanej splatky, zalobca bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnute;
lehote dIzné splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a
dna 19.03.2020 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom z dfia 22.03.2020 - ,Oznédmenie
0 vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru“. Ku zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti
dostatoCne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred
zosplatnenim. Splatka uvedena v Predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato
v3ak neurcuje zaciatok plynutia premli€acej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v PredZalobnej
upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac nez 3 mesiace, a teda su¢asne Zalobcovi vzniklo
v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu
naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonne;j
Upravy musel Zalobca pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diZnika. Celkovy dih Zalovaného ku
diu podania navrhu predstavuje sumu 1 288,74 eur. Zalobca si zaroven uplatiiuje zakonné droky z
omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho po Oznadmeni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko
oznamenie bolo zaslané oby¢ajnou listovou zéasielkou, kde obvykla doba doru€enia zasielky je 5 dni.
Celkovu vysku dlznej sumy Zalovaného ku dfiu podania navrhu tvori: Istina (bez akontacie) + Naklady na
vymahanie - Prijaté uhrady (bez akontacie) = DIZna suma 1 788,74 eur + 0 eur - 500 eur = 1 288,74 eur.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dfia 14. novembra 2022 platobny rozkaz pod spisovou znackou
13Csp/97/2022 — 54, ktory sa Zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk.

3. Driia 10.03.2023 tunajsi sud uznesenim pod spisovou znackou 13Csp/97/2022 — 84 podla § 266 ods.
3 CSP zrusil platobny rozkaz, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 06.04.2023.

4. Zaloba s prilohami bola Zzalovanému dorugena podla § 116 ods. 2 veta druha CSP oznamenim zo
dfia 17. aprila 2023 spisova znacka 13Csp/97/2022 — 88.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 17. aprila 2023 pod spisovou znackou 13Csp/97/2022 —
89 vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni vyjadril k Zalobe s prilohami podla § 167 ods. 2 CSP,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 01.06.2023.

6. Elektronickym podanim doruéenym konajucemu sudu dha 05.05.2023 Zalobca sa domahal, aby
s poukazom na postupenie pohladavky pripustil na strane Zalobcu zmenu stran sporu tak, Ze na strane
Zalobcu namiesto spoloCnosti V8eobecna uverova banka, a. s., so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské
Nivy 1, 1CO: 31 320 155, vstupi spolognost Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48,
ICO: 35 831 154, na zaklade Ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok, ktora bola uzatvorena medzi
spolo¢nostami Consumer Finance Holding, a. s. a V3eobecna uUverova banka, a. s. a spolo¢nostou
Intrum Slovakia, s.r.o., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154.

7. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 22.05.2023 pod spisovou znackou 13Csp/97/2022 — 117 podla
§800ds. 1, 2, 3 CSP vyhovel navrhu, aby do konania namiesto doterajSieho zalobcu V3eobecna Gverova
banka, a. s., so sidlom 829 90 Bratislava, Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155, vstupil novy Zalobca Intrum
Slovakia, s.r.0., so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 06.07.2023.

8. Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni, ktoré dorugil konajucemu sidu dfia 25.10.2023 elektronicky,
poukazal na to, Ze nijakym vykladom ustanovenia § 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho zakonnika nemozno vyvodit
zaver, Ze zakonodarca vyZaduje dva ukony pre vyhlasenie pred&asnej splatnosti uveru, jednak vyzvu
podfa § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika a vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, ku ktorym musi byt
preukazané dorucenie oboch listin.



9. Na nariadené pojednavanie dna 31.10.2023 sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu, predvolanie
mal riadne a v&as doru€ené dfiom 05.10.2023, neucast sudu ospravedinil elektronickym podanim
doru¢enym konajucemu sudu dna 26.10.2023 z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti
konania, o odro€enie nepoziadal, Zalovany predvolanie mal riadne a v€as doru€ené s poukazom na
informaciu o vysledku dorucenia k predvolaniu na pojednavanie 31.10.2023, a preto podfa § 180 CSP
sud vec prejednal v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu a Zalovaného.

10. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

11. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a to najma Notarskou zapisnicou zo dia 11. decembra
2017 pod spisovou znackou N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017, Prilohou 1 projektu
— opisom rozdelenia majetku a zavazkov k 30. junu 2017, pisomnou zmluvou o spotrebitelskom
Gvere pod &. 21444946/8129808904 zo dfia 12.12.2018, Standardnymi Eurdpskymi informaciami
o spotrebitel[skom uvere (Quatro), Informaciou o ro¢nej percentualnej miere nakladov (RPMN)
a priemernej RPMN na prislusny spotrebitelsky uver, Informaciami o finanénom sprostredkovani
a informaciami podla § 15 ods. 1 zakona €. 122/2013 Z. z., spotrebitelskou Rozhodcovskou zmluvou zo
dfia 12.12.2018, Obchodnymi podmienkami Quatro zo dia 12.12.2018, sprievodnym listom dokumentov
k zmluve, udelenim suhlasu v zmysle zakona o ochrane osobnych Udajov, predzalobnou upomienkou
zo dia 26.01.2020 Zalovanému a dorucenkou k predZalobnej upomienke na Zalovaného, oznamenim
o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo dna 22.03.2020, prehladom splatok a uhrad, Prilohou ¢&.
1 — odvolanie plnej moci, Prilohou ¢. 3 — Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok, oznamenim
o postupeni pohladavky zo dia 26.04.2023 Zzalovanému, Dodatkom €. 6 k Ramcovej zmluve o postupeni
pohladavok uzavretych zo dnia 20.12.2022 medzi postupcom VSeobecnou Uverovou bankou, a. s.
a postupnikom Intrum Slovakia, s.r.o., pisomnou Ziadostou o postupenie a prevod medzi postupcom
VSeobecna uverova banka, a. s. a Intrum Slovakia, s.r.o. ako postupnikom zo dfia 12.04.2023, odvolanim
splnomocnenia zo dfia 02.05.2023, uznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici zo diia 06. oktébra
2021 spisova znacka 16CoCsp/22/2021 — 224, uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia
22. aprila 2021 spisova znacka 11CoCsp/11/2021 — 179, rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dfia 11. maja 2021 spisova znacka 14CoCsp/52/2020 — 180, rozsudkom Okresného sudu v Nitre zo
dnia 21. septembra 2021 spisova znacka 36Csp/210/2020 — 144, pisomnou zmluvou o spotrebitelskom
Uvere zo dfia 12.12.2018 vratane splatkového kalendara, udelenim suhlasu v zmysle zakona o ochrane
osobnych udajov zo dfia 12.12.2018, prehfadom splatok a thrad.

12. Podlfa § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (u¢inny od 01.09.2018 do 30.06.2019)
touto Castou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu uCastnikov zavézkové vztahy zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

13. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

14. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju troky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

15. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika (U¢inny od 05.12.2018 do 31.12.2018) spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

16. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych



obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

17. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

18. Podla § 52 ods. 4 Obdgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

19. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

20. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

21. Podla § 1 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (U€inny od 01.09.2018 do 31.12.2018)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

22. Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

23. Podla § 2 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnickéd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky
uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.

24.Podla § 7 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych averoch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

25. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznagena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky aver*
v prislusnom gramatickom tvare.

26. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

27. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

28. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

29. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

30. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

31. Podla § 10c Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obclianskeho zakonnika (udinny od 01.01.2015), ak z&vazkovy vztah vznikol pred 1.



februarom 2013, vy8ka urokov z omeskania sa riadi podfa predpisov U€innych k 31. januaru 2013 aj za
dobu omeskania po 31. januari 2013.

32. Podfla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (u¢inny od 01.07.2010 do 31.01.2013) vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

33. Na zaklade vykonaného dokazovania sud Zalobe v €asti uplatnenej istiny vo vySke 1 288,74 eur
vyhovel v celej Casti.

34. Pravny predchodca Zalobcu V8eobecna uverova banka, a. s. uzavrela so Zalovanym dna 12.12.2018
pisomnu zmluvu o spotrebitelskom Uvere pod &. 21444946/8129808904 (evidenéné &islo zmluvy/prid.
autoriza¢ny kod). VSeobecna Uverova banka, a. s. uzatvarala so Zalovanym zmluvu o spotrebitefskom
vere ako dodavatel, ktora konala v ramci predmetu svojej obchodnej ginnosti. Zalovany do zmluvného
vztahu s bankou vstupoval ako fyzicka osoba, spotrebitel, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekonala v rdmci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Podla
§ 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika je zmluva o Uvere absolitnym obchodom, a preto sa
Obchodnym zakonnikom spravuje jej pravny rezim bez ohfadu na povahu u€astnikov zavazkového
vztahu podfa § 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Vzhladom na tu skuto€nost, Ze veritel, VSeobecna
uverova banka, a. s., uzatvarala zmluvu tak, Zze konala v ramci predmetu svojej obchodnej innosti
a zalovany do zmluvného vztahu vstupoval ako fyzicka osoba, spotrebitel, sud na dany pravny
vztah aplikoval aj ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho z&konnika a tiez zakon €. 129/2010 Z. z.
o spotrebitelskych uveroch, ktory bol platny k datumu uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom tvere.

35. VSeobecna uverova banka, a. s. ako veritel na z&klade zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dfia
12.12.2018 poskytla Zalovanému spotrebitelsky Gver vo vySke 1 498 eur s tym, Ze Zalovany sa zaviazal,
Ze veritelovi bude splacat’ uver v 40 mesaénych splatkach po 50 eur mesaéne, pri€om si strany dohodli
fixnd ro€nu urokovu sadzbu vo vydke 19,85 %, RPMN vo vy3ke 19,85 %. Mechanizmus splacania
bol dohodnuty v &lanku Il. zmluvy o spotrebitelskom Uvere tak, Ze prvu splatku Zalovany zaplati dha
20.01.2019 a frekvencia anuitnych splatok bude vzdy mesacéne k 20. dfiu toho ktorého kalendarneho
mesiaca. Sucastou zmluvy o spotrebitelskom Gvere bol splatkovy kalendar, podla ktorého prva splatka
mala byt zaplatena dria 20.01.2019 a posledna splatka dna 20. aprila 2022. Zmluvné strany ¢ast obsahu
zmluvy si ur€ili odkazom na Obchodné podmienky a Cennik podla ¢lanku XVII. bod 17.10 zaverecnych
ustanoveni.

36. Predmetom sudneho konania je zmluva o spotrebitelskom Uvere, a preto sa sud zaoberal ¢i medzi
zmluvnymi stranami bola uzavretd zmluva o spotrebitelskom Uvere s nalezitostami tak ako to upravuje
ustanovenie § 9 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch.

37. Zalovany mal Gver splacat pravidelne v 40-tich mesaénych splatkach, vzdy k 20. dfiu toho ktorého
mesiaca v obdobi od 20.01.2019 vratane do 20.04.2022 vratane. Z vykonaného dokazovania je celkom
zrejmé, Ze Zzalovany si svoju povinnost splacat spotrebitelsky Uver neplnil riadne a v€as a z tohto dévodu
veritel dha 26.01.2020 vyzval Zalovaného, aby zaplatil nedoplatok v splatkach v celkovej vySke 150
eur s tym, Ze ak do 05.03. k uhrade neddjde, veritel bude opravneny Uver zosplatnit, Zalovany vyzvu
zo diia 26.01.2020 prevzal dna 03. februara 2020, pri€¢om nedoplatok veritelovi neuhradil. Veritel dfia
22.03.2020 oznamil zalovanému, Ze vyhlasil okamZitu splatnost tveru k iverovej zmluve &. 8129808904.
Sud sa zaoberal tou skuto€nostou, Ci veritel pri zosplatneni Gveru postupoval podla § 53 ods. 9 a §
565 Obcianskeho zakonnika a €i vyzva podfa § 53 ods. 9 a vyhlasenie o pred€asnej splatnosti zo
dna 22.03.2020 boli dorugené zalovanému do jeho dispoziénej sféry. Zalobca sudu oznamil, Ze je toho
pravneho nazoru, Ze nijakym vykladom ustanovenia § 53 ods. 9 Obcdianskeho zakonnika nemozno
vyvodit' zaver, Ze zakonodarca vyZaduje dva ukony pre vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru a to podla
§ 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika a § 565 Obc&ianskeho zakonnika.

38. Veritel poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky vo vySke 1 498 eur, Comu koreSponduje povinnost
Zalovaného vratit poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit’ veritefovi dohodnuty urok.



39. Sud je toho nazoru, Ze obidva pravne ukony podla § 53 ods. 9 ako aj podla § 565 Obcianskeho
zakonnika musi v danom pripade veritel doruCit preukazatefne do dispozi¢nej sféry Zalovaného.
Ustanovenie § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika upravuje reZzim doru€ovania hmotnopravnych ukonov.
V zmysle uvedeného ustanovenia prejav vble pdsobi voli nepritomnej osobe od okamihu, ked jej
dojde. V danom pripade sa jedna o takzvanu teériu dbjdenia, a teda pri hmotnopravnych ukonoch
sa nevyzaduje skutoéné dorudenie a prevzatie pisomnosti zachytavajicej pravny dkon. Ug&innost
adresovanych jednostrannych hmotnopravnych ukonov v reZime Ob¢ianskeho zakonnika, resp. celkovo
v oblasti sukromného prava predpoklada, Ze prejav vole déjde, resp. je doru€eny adresatovi, t. j. Ze sa
dostane do sféry jeho dispozicie - tymto okamihom zac&ina pravny ukon pésobit’ voci druhej zmluvnej
strane. Slovné spojenie ,dostane sa do jeho dispozi¢nej sféry“ znamena, Ze je potrebné pod tymto
pojmom rozumiet objektivhu moznost nepritomnej osoby zoznamit sa s jej adresovanym pravnym
ukonom. Pravna tedria i sudna prax takou moznostou chape nielen samotné prevzatie pisomného
hmotnopravneho ukonu adresatom, ale i také pripady, kedy doru€enim listu, &i telegramu, obsahujuceho
prejav vble, do bydliska alebo sidla adresata, ¢i do jeho poStovej schranky, popripade i hodenim
oznamenia do postovej schranky o uloZeni takej zasielky, nadobudol adresat hmotnopravneho ukonu
objektivnu prilezitost zoznamit sa s obsahom zasielky. Pricom nie je nevyhnutné, aby sa adresat
skuto€ne zoznamil s obsahom hmotnopravneho Ukonu, je postalujuce, Ze mal objektivnu moznost
spoznat’ jeho obsah (uznesenie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky z 28. januara 2011 sp. zn.
5Cdo/129/2010). Dojdenim do sféry vplyvu prijemcu sa rozumie napr. vhodenie listu do schranky
prijemcu alebo ddjdenie e-mailu na e-mailovu adresu prijemcu. Rozhodujuce je objektivne hfadisko,
t. j. ak sa preukaze, Ze adresat mal realnu moznost’ oboznamit sa s prejavom véle, nastavaju pravne
ucinky jednostranného pravneho ukonu obsahujuceho takyto prejav bez ohfadu na to, ¢i sa s nim
adresat skutoCne oboznamil. Z povahy ustanovenia § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika vyplyva,
Ze ide o kogentné ustanovenie, ktoré nepripusta odchylnd dohodu zmluvnych stran v podobe fikcie
doruc€enia. Je potrebné poukazat na poziadavku pravnej istoty na strane adresata, aby sa mohol
s prejavom véle oboznamit, ale zaroven sa chrani aj pravna istota odosielatela v tom zmysle, Ze
ak sa adresat mal moznost (prilezitost) oboznamit' s prejavom vole, ale sa tak nestalo, prejav véle
sa povazuje za ucinny. Je preto vhodné, aby odosielatel vhodnym sp&sobom dorulenie zasielky
adresatovi zdokumentoval, resp. ju vedel relevantne preukazat. V spore sa jedna o spotrebitel'sky
uver, a preto je nevyhnutné poukazat na ustanovenie § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika a § 565
Obcianskeho zakonnika, kedy v takychto sporoch je nevyhnutné posudzovat inétitat ovela prisnejSie, t.
j- cez test prijatelnosti zmluvnych podmienok spotrebitelskych zmldv. Sud tu poukazuje na odévodnenie
rozhodnutia Najvy8Sieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 15.12.2020 spisova znacka 5Cdo/36/2020.

40. Vzhfadom na to, Ze k postupeniu pohlfadavky doslo az ked nastala splatnost’ poslednej splatky, t.
j- po 20.04.2022, aj ked Zalobca v sudnom konani nepreukazal, Ze doruCil oznamenie o zosplatneni
pohladavky preukazatelne Zalovanému do jeho dispozi¢nej sféry, nemalo to za nasledok absenciu
aktivnej vecnej legitimacie, nakolko podla platnej pravnej Upravy ustanovenia § 17 ods. 1 pism. a),
b) zakona &€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch mozno postupit pohladavku po kone¢nom
termine splatnosti Uveru alebo ak sa stala splatnou pred terminom konecnej splatnosti. Nepreukazanie
skuto€nosti, Ze veritel do dispozi¢nej sféry nedorucil zosplatnenie spotrebitelského Uveru ma vplyv
jedine na tu skuto€nost, Ze narok na ro€ny urok z omeskania vznikol Zalobcovi az po poslednej splatke
podla splatkového kalendara k zmluve o spotrebitelskom Gvere a to po datume 20.04.2022.

41. Sud Zalobe v &asti istiny vo vySke 1 288,74 eur v celom rozsahu vyhovel, nakolko poskytnutiu
penaznych prostriedkov, koreSponduje povinnost Zalovaného vratit poskytnuté penazné prostriedky
a zaplatit dohodnuty urok. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, sudu nepreukazal, Zze dlh vo&i veritelovi
zaplatil, Zalovani sumu nerozporoval.

42. Zalovany sa s plnenim pefiazného zavézku dostal do omeskania poénuc dfiom nasledujucim po
splatnosti poslednej splatky, t. j. dfiom 21.04.2022, nakolko Zalobca sudu nepreukazal, Ze veritel dorudil
Zalovanému do dispozi¢nej sféry oznamenie o mimoriadnej splatnosti Gveru, a preto sud Zalobu v Casti
obdobia omeskania od 28.03.2020 do 20.04.2022 zamietol. Sud priznal Zalobcovi 5 % ro¢ny urok
z omeSkania podla § 517 ods. 1 veta prva a § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika a ustanovenia §
3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika.

43. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.



44. Zalobca mal v konani piny Uspech, a preto ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
45. Sud podanej Zalobe v Casti uplatnenej istiny v celom rozsahu vyhovel.

46. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

47. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

48. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny uradnik, samostatnym uznesenim, po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

13Csp/97/2022

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



