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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Roznave - samosudca JUDr. Jan Gallo, na verejnom zasadnuti konanom dra 27.4.2012,
v trestnej veci obvineného T. Z., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste, uzavretd medzi
Okresnym prokuratorom v Rozfiave a obvinenym dria 13.4.2012 v tomto zneni:

Obvineny T. Z.V.O. G. P, nar. XX.XX.XXXX v Revucej, trvale bytom B. C.. XX,

okr. Rozfiava, nezamestnany,
uznava sa za vinného,

Ze dfia 23.12.2011 v ¢ase o 13.20 hod. v katastralnom Uzemi obce Gocaltovo okr. Rozfava, v Casti
zv. MarkuSov vi$ok, v lesnom poraste, parc. Cisla : 702/6, ktory patri do lesného pddneho fondu, bez
povolenia vyribal a odcudzil 1 ks dreviny agat o priemere pria 30 cm a dizke 3,5 m, &m pre Lesnu
urbarsku pasienkovu spolo¢nost, Pozemkové spolo€enstvo Gocaltovo spdsobil Skodu vo vyske 3,50
Eur,

pricom rozhodnutim Obvodného uradu Roznava, sp.zn. C/2011/00423 zo dna 11.3.2011, pravoplatnym
dria 16.5.2011 bol uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods.1 Zakona ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pédneho fondu a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/,f/ Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni Zakona ¢&.
313/2011 Z.z.



Sud podra § 44 Trestného zakona upusSta uobvineného od ulozenia suhrnného trestu, vzhfadom
k trestnému rozkazu Okresného sudu Rozfava, sp.zn. 3T/144/2011, zo dfia 24.11.2011, pravoplatného
dna 29.12.2011, ktorym mu pre precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.f/ Trestného zakona bol ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s podmienec¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani
I8 (osemnast) mesiacov.

odovodnenie:

Obvineny T.S. Z. je trestne stihany pre predin kradeze podla § 212 ods.2 pism.d/,f/ Trestného zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je to popisané vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Dnia 16.4.2012 bol sudu doru€eny navrh Okresnej prokuratiry v Rozfiave na schvalenie dohody o vine
a treste, ktora bola uzavreta medzi okresnym prokuratorom a obvinenym dna 13.4.2012.

Podla § 33l ods. | pism. a/,b/ Trestného poriadku navrh dohody o vine a treste na sude preskima
predseda senatu a podla jeho obsahu a podla obsahu spisu ur¢i termin verejného zasadnutia na
rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste alebo navrh dohody o vine a treste

odmietne, ak zisti zavazné poruSenie procesnych predpisov, najma porusenie prava na obhajobu alebo
ak navrhovana dohoda o vine a treste je zrejme neprimerana.

Pred nariadenim verejného zasadnutia sudca preskumal pripojenu zapisnicu o konani o dohode o vine a
treste zo dia 13.4.2012, ktora bola spisana na Okresnej prokurature v RozZfave, ako aj samotnu dohodu
0 vine a treste a cely spisovy materidl. Takto bolo zistené, Ze konanie o dohode o vine a treste prebehlo
v sulade s ustanovenim § 232 a nasl. Trestného poriadku.

Na verejnom zasadnuti obvineny na vSetky polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods.3 Trestného
poriadku odpovedal zhodne ,ano“.

Z predloZzeného spisového materialu vyplyva, Ze obvineny sa k spachaniu €inu priznal. Jeho priznanie
sa, ako aj samotné obvinenie je v sulade s dalSimi vykonanymi dékazmi. Obvineny doposial bol 4-krat
sudne trestany, naposledy bol trestnym rozkazom Okresného sidu Roznava, sp.zn. 3T/144/2011, zo
dfia 24.11.2011 pravoplatny dfia 29.12.2011 uznany

vinnym z pre€inu kradeze podfa § 212 ods.2 pism.f/ Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odratia
slobody v trvani 6 mesiacov so skuSobnou dobou 18 mesiacov t.j. do 29.6.2013. V mieste bydliska je
hodnoteny kladne, Zije v spolo¢nej domacnosti s druzkou a 4 maloletymi detmi.

Podla § 334 ods.4 Trestného zakona, ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory
verejne vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla
§ 371 ods. | pism. c, ods.2 Trestného poriadku.

Na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze su splnené vietky podmienky na schvalenie dohody o
vine a treste a preto dohodu schvalil a jej schvalenie potvrdil rozsudkom v takom zneni, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Vzhfadom na doterajsi Zivot obvineného, ako aj postoj k spachanej
trestnej Cinnosti, sud mal za to, Ze trest ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava, sp.zn.
3T/143/2011 zo dfia 24.11.2011 v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 18
mesiacov je postacujuci na jeho prevychovu a napravu a preto v sulade s ustanovenim § 44 Trestného
z&kona, kedZe posudzovanu trestnu Cinnost spachal skér, ako nadobudol pravoplatnost vyssie uvedeny
trestny rozkaz je na mieste upustenie od ulozenia suhrnného trestu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



