Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 12Csp/31/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4323201173

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Pintova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2023:4323201173.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: ZSE Energia, a.s., ICO: 36677281, so sidlom Culenova 6,
Bratislava, zastupeny AK Herceg, s.r.o., so sidlom Kosicka 56, Bratislava, ICO: 35890240, proti
zalovanému: A. B., XX.XX.XXXX, C. D., o zaplatenie 664,37 eura s prisluSenstvom, sudkynou JUDr.
Miriam Pintovou, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 664,37 eura, Grok z omes$kania vo vyske 5% ro&ne zo
sumy 662,74 eura od 22.11.2022 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 1,63
eura od 15.12.2022 do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa vogi Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa pod sp. zn. 12Csp/31/2023 vedie konanie v spore zalobcu: ZSE Energia,
a.s., ICO: 36677281, so sidlom Culenova 6, Bratislava, zastipeny AK Herceg, s.r.o., so sidlom Kosicka
56, Bratislava, ICO: 35890240, proti zalovanému: A. B., XX.XX.XXXX, C.D., o zaplatenie 664,37 eura .
Toto sudne konanie zac¢alo dria 3.4.2023, kedy bola Zaloba Zalobcom doru¢ena Okresnému sudu Levice.

2. Zalobca v podanej zalobe Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného k zaplateniu istiny 664,37 eura, Groku z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 662,74 eura od 22.11.2022 do zaplatenia, uroku z omeskania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 1,63 eura od 15.12.2022 do zaplatenia a k nahrade trov konania. V pisomnej
Zalobe uviedol, Ze zalobca poskytoval Zalovanému zdruzené sluzby dodavky elektriny a zabezpecenie
distriblcie elektriny (dalej ako ,sluzby*). Zalobca dodal Zalovanému sluzby a Zalovany bol za dodané
sluzby povinny uhradzat Zalobcovi platby vyuétované v zmysle vyuctovacich faktur a preddavkovych
faktur vystavenych Zalobcom. Zalobca za dodané sluzby vystavil Zalovanému nasledovné faktary za
dodané sluzby: faktara €. 7171359038, datum vystavenia: 07.11.2022, datum splatnosti: 21.11.2022,
suma: 662,74 eura; faktura €. 7122054289, datum vystavenia: 30.11.2022, datum splatnosti: 14.12.2022,
suma: 1,63 eura. Zalovany si véak svoju platobnu povinnost vog&i Zalobcovi vyplyvajicu mu z uvedenych
faktur a vyfakturovanych zavazkov nesplinil riadne a v€as v termine jej splatnosti. Zostatok diznej sumy
z vy$8ie uvedenych faktar ku dfiu podania tohto navrhu je vo vyske 664,37 eura. Zalobca si v tomto
konani uplatriuje narok na zaplatenie urokov z ome8kania so zaplatenim vy3Sie Specifikovanych diznych
sum vo vyske zodpovedajucej vyske urokov z omeskania v ob&ianskopravnych vztahoch vyplyvajucej
z prislusnych pravnych predpisov z tej-ktorej dlZznej sumy odo dfia vzniku omeskania s jej splatenim do
zaplatenia.

3. V doplneni Zaloby Zalobca uviedol, Ze na zaklade dopytu Zalovaného o odber elektrickej energie,
Zalobca ako dodavatela vystavil Zalovanému Zmluvu, v ktorej uviedol vSetky Zalovanym poskytnuté
identifikacné udaje ako aj dalSie informacie poskytnuté Zalovanym - odberné miesto, sadza elektriny,



spbsob uhrad atd.. V zmysle obchodnych podmienok Zalobcu sa Zmluva uzatvara pre kazdé odberné
miesto Odberatela osobitne, viacerymi spdsobmi mimo iné aj zadvaznym a v€asnym prijatim pisomného
navrhu. V zmysle obchodnych podmienok Zalobca nim vytvorenud a podpisanu zmluvu zaslal spolu
so sprievodnym listom /ktory obsahoval inStrukcie pre Zalovaného, ako ma dalej postupovat, mimo
iného aj informaciu, Ze ma obe zaslané képie Zmluvy podpisat a datovat, pricom jednu kdépiu ma
zaslal dodavatelovi na adresu uvedené v sprievodnom liste/ Zalovanému. Napriek jasnym a presnym
inStrukciam Zalovany tuto povinnost nesplnil, a Zzalobcovi nezaslal naspat jednu podpisanu képiu.
Zalobca bol véak uz od prijatia dopytu Zalovaného a zagatim kontraktacie zaviazany v zmysle platnych
podmienok dodavat Zalovanému elektrickl energiu. Zalovany v zmluve riadne urgil ako odberné miesto:
E. F. XXX, XXX XX D., ktorému bolo za u€elom dodavania elektrickej energie pridelené Cislo miesta
spotreby: XXXXXXXXXX, a EIC odberného miesta: XXXXXXXXXXXXXXXX. Svoju povinnost si Zalobca
riadne plnil a elektriku riadne do miesta odberu dodaval. Zalovany aj napriek nesplneniu si svojej
povinnosti zaslat’ Zalobcovi nim podpisanu a datovanu zmluvu plnil vSetky ostatné povinnosti. V zmysle
dohody uhradzal preddavkové platby za dodané sluzby /napr. strana 3. faktury €. 7171359038, z ktorej
vyplyva, Zze Zalovany vykonal 9 preddavkovych platieb vo vySke 81,00 eura v obdobi od 27.12.2021
do 24.08.2022/. AZ neskér poCas existencie zmluvného vztahu si prestal tuto svoju povinnost’ pinit
a prestal uhradzat preddavkové platby. Zalobca ma za to, Ze z konania Zalovaného je mozné jasne
a presne urc€it, Ze skutocne dochadzalo na zaklade zmluvy k dodavania elektriny, Ze si bol vedomy
svojej povinnosti uhradzat /nakolko uhradzal v zmysle zmluvy/. Zalobca je presvedéenym, Ze v danom
pripade nie je mozné povazovat za sporné uzatvorenie zmluvného vztahu, resp. &i boli dodavky elektriny
a nasledny Zzalobcom uplatfiovany narok za nezékonné. Zaroven uviedol, Ze Zalovanému bolo pri
uzatvoreni zmluvného vztahu uréené jedine¢né Ciselné oznacenia- zdkaznicke €islo XXXXXXXXXX,
ktoré bolo uvadzané na vSetkych listinach, tykajucich sa daného konkrétneho zakaznika a to najma,
nie vSak len, vystavené faktury. Nakoflko sa jedna o jedine¢né Cislo, ktoré moze byt v ramci zdkaznikov
Zalobcu vygenerované len jednému konkrétnemu zékaznikovi, nie je mozné, aby mali rovnaké Eislo
viaceri, a preto je nemozné aby sa fakturovana spotreba tykala iného zakaznika nez Zalovaného.

4. Zalobca sudu predlozil Zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny pre odberatela elektriny v domacnosti,
ktori mé k dispozicii. Zalobca na zaklade Zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny, ako aj prejavenému
dopytu Zalovaného poskytoval zalovanému zdruzené dodavky elektriny a sluzby s tym spojené. Zalobca
dodal Zalovanému sluzby v zmysle Zmluvy a Zalovany bol za dodané sluzby povinny uhradzat Zalobcovi
platby vyudtované v zmysle vyGdtovacich faktir vystavenych Zalobcom. Zalovany kontaktoval, na
zaklade svojho vlastného uvazenia, zalobcu telefonicky, €o je jednou z moznosti v zmysle obchodnych
podmienok akymi je mozné uzatvorit Zmluvu, na zaklade ktorej dodavatel /v tomto pripade Zalobca/ bude
dodavat' energie na miesto uréené odberatelom /Zzalovanym/. Zmluva so Zalovanym bola uzatvorena
telefonicky ku dfiu 25.04.2018 s tym, Ze bude u&inna od 03.05.2018. Zalobca zasiela v8etkym svojim
Klientom, bez ohladu na to €i bola Zmluva uzatvorena na dialku napr. telefonicky, pisomné vyhotovenie
Zmluvy. Tento krok robi Zalobca nad ramec Obchodnych podmienok, a to z dévodu procesnej opatrnosti.
Zalovanému bola zmluva zaslana prostrednictvom hromadnej tlace dfia 08.05.2018. V tomto pripade
Zalovany podpisant zmluvu aj napriek vyslovenej Ziadosti Zalobcu o zaslanie podpisanej zmluvy
nezaslal, no elektricka energia mu dodavana bola a on za fiu aj za uréité obdobie uhradzal. Zalovany mal
teda povinnost uhradzat za dodané sluzby, ktoré mu vyplynuli zo Zmluvy uzatvorenej na dialku. Zalobca
uviedol, Zze Zmluva uzatvorena skutoéne bola a to bez ohladu na to, &i zalobca ma podpisanu alebo len
nepodpisanu kopiu tejto Zmluvy, pretoze pre uzatvorenie dodavatelsko-odberatelského vztahu stacilo
prijatie dopytu odberatela, a uzatvorenie Zmluvy tzv. na dialku. Zalobca k zaveru uviedol, Ze ma za to,
Ze v konani uniesol dokazné bremeno a Ziada sud aby Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

5. Okresny sud Levice vydal vo veci diia 27.6.2023 pod €.k. 12Csp/31/2023-64— platobny rozkaz, ktorym
ulozil Zalovanému zaplatit' Zalobcovi do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu istinu 664,37
eura, urok z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 662,74 eura od 22.11.2022 do zaplatenia, Urok
z omeskania vo vyske 5% ro€ne zo sumy 1,63 eura od 15.12.2022 do zaplatenia, alebo v tej istej
lehote podat’ odpor. Taktiez ho zaviazal k uhrade trov konania. Tento platobny rozkaz nebolo mozné
Zalovanému dorudit’ do vlastnych ruk, a preto bol zruSeny uznesenim Okresného sudu Levice €.k.
12Csp/31/2023-83 zo dna 24.8.2023.

6. Sud v zmysle § 116 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP) zverejnil
oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, nakolko sa
ju nepodarilo dorugit do vlastnych ruk Zalovanému na adresu evidovanu v Registri obyvatelov Slovenske;j



republiky a i napriek Setreniu nebol zisteny skutoény pobyt Zalovaného. Sud dorudil Zalobu s prilohami,
procesné poucenie podfa § 292 CSP spovlu s vyzvou, aby sa k Zalobe vyjadril v lehote 15 dni na adresu
Zalovaného v zmysle § 106 ods. 3 CSP. Zalovany sa nevyjadril, v konani bol ne€innym.

7. Vzhladom na to, Ze v predmetnej veci ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia, Zalovany
uplatfiovany narok nerozporoval a hodnota sporu neprevySuje 1.000 eur, sud rozhodol bez nariadenia
pojednavania diha 31.10.2023. Oznamenie o vyhlaseni rozsudku sud zverejnil na webovej stranke
a uradnej tabuli sudu dia 20.10.2023 (¢l. 97).

8. Sud vec pravne posudil podfa nasledujucich pravnych predpisov:

9. Podla § 297 pism. b) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP, sud na prejednanie
sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur.

10. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

11. Podla § 26 ods. 1 z&k. €. 251/2012 Z.z. o energetike, zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje
dodavatel elektriny dodavat elektrinu v dohodnutom mnozZstve a v dohodnutom &asovom priebehu
vykonu odberatelovi elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za
dodanu elektrinu.

12. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zakonnik (dalej ,0Z"), zdvazkovym vztahom je pravny
vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dlZznikovi vznika povinnost
splnit zavazok.

13. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva, bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

15. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

16. Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

17. Podla § 54 ods. 2 OZ, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

18. Podla § 559 OZ, dlh musi byt splneny riadne a vé&as.



19. Podla § 517 ods. 1, 2 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani. Ak
ide o omeSkanie s plnenim periazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania; vySku uUrokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

21. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

22. Podfa § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konc&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie v
lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

23. Podflaél. I. bodu 1.1 Zmluvy ,Predmetom tejto Zmluvy je zavazok Dodavatela i) dodavat elektrinu do
nizSie Specifikovaného odberného miesta Odberatela (dalej len ,OM®) v dohodnutom mnozstve, ase
a v kvalite garantovanej technickymi podmienkami distribu€nej sustavy a podfa prislusnej dohodnutej
sadzby v zmysle platného cenového rozhodnutia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len
,URSOQ") vztahujuceho sa na dodavku elektriny Dodavatelom odberatefom elektriny v domécnosti,
ii) zabezpecit pre OM distribuciu elektriny a ostatné distribuéné sluzby (dalej aj ,distribuéné sluzby*)
od prisluSsného prevadzkovatela distribuénej sustavy (dalej len “PDS*), ku ktorej je OM pripojené,
iii) prevziat za Odberatela zodpovednost za odchylku za OM vo¢i zuc¢tovatelovi odchylok a zavazok
Odberatela odoberat od Dodavatela elektrinu, riadit sa podmienkami dohodnutej sadzby a riadne a
v€as zaplatit Dodavatelovi za dodavky elektriny a distribu¢né sluzby ceny podla podmienok uvedenych
v Zmluve, podla platnych a uc€innych Obchodnych podmienok dodavky elektriny pri poskytovani
univerzalnej sluzby pre domacnosti spolo¢nosti ZSE Energia, a.s. (dalej ako ,OP*) a v sulade s predpismi
na zaklade uplatnenia regulovaného pristupu k distribu¢nej sustave.”

24. Podla €&l. VI. bodu 6.6 Zmluvy ,V8etky ostatné vztahy touto Zmluvou neupravené sa riadia OP,
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v oblasti energetiky a ostatnymi prisluSnymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.*

25. Podla €&l. IV. bod 4.11 Obchodnych podmienok dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby
pre domacnosti (dalej ako ,OP*) ,Odberatefl je povinny uhradzat Dodavatelovi za dohodnuté opakované
dodavky elektriny v priebehu zucétovacieho obdobia preddavkové platby. Vyska, pocet a splatnost
preddavkovych platieb su stanovené v dohode o preddavkovych platbach, ktoru Dodavatel Odberatelovi
oznami prvykrat po uzatvoreni Zmluvy alebo v harmonograme buducich preddavkovych platieb, ktory
Dodavatel Odberatefovi oznami nasledne na kazdé dalSie zuctovacie obdobie vo vyuctovacej fakture.
Dodavatel zohfadni vySku preddavkovych platieb za predchadzajuce zudtovacie obdobie a tato vyska
bude zohladiovat’ skutoény odber elektriny Odberatela za predchadzajice zuctovacie obdobie alebo
planovany odber na nadchadzajuce zu&tovacie obdobie. Maximalny pocet preddavkovych platieb za
zUc&tovacie obdobie je 11. Odmietnutie dohody o uhrade formou preddavkovych platieb je Dodavatel
povinny odévodnit. Dodavatel ma pravo zmenit Odberatefovi vysku preddavkovych platieb, a to podla
podmienok uréenych prislusnymi pravnymi predpismi.*

26. Podla ¢&l. IV. bod 4.13 OP ,Po zisteni skuto€ného odberu elektriny za prislusné zu&tovacie obdobie
odpoctom uréeného meradla alebo na zaklade udajov o dodavke elektriny uréenych PDS v sulade s
Prevadzkovym poriadkom a Technickymi podmienkami (dalej len ,skuto¢ny odber elektriny®), vypocita
Dodavatel rozdiel medzi cenou stanovenou na zaklade skutoéného odberu elektriny a su¢tom prijatych
preddavkovych platieb za celé obdobie, za ktoré sa odber elektriny prostrednictvom vyuctovacej faktary
vyuctovava. Tento rozdiel bude fakturovany Odberatelovi vo vyucétovacej fakture vystavenej za prislusné
odberné miesto Odberatefla v cenach platnych na obdobie dodavky elektriny.*



27.V zmysle &l. IV. bod 4.22 OP ,Nedoplatok z vyucétovacej faktury uhradi Odberatel v lehote splatnosti
vyuctovacej faktury a preddavkovu platbu v lehote splatnosti podla dohody o preddavkovych platbach. V
pripade nezaplatenia platby podla Zmluvy ani v dodato¢nej lehote stanovenej v upomienke, ktora nesmie
byt kratSia ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku, je Dodavatel opravneny postupovat’ v
sulade s €l. VII bod 7.3 OP; pravo Dodavatela odstupit od Zmluvy podla €l. XlIl. bod 13.3.1 OP tym
nie je dotknuté.”

28. V zmysle ¢&l. IV. bod 4.23 OP ,Ak Odberatel neuhradi akukolvek fakturu alebo preddavkovu platbu
podla Zmluvy v lehote splatnosti, Dodavatel ma pravo zaslat mu vyzvu na zaplatenie (upomienku) na
naklady Odberatela podla cennika sluzieb Dodavatefa.”

29. Podla &l. IV. bod 4.24 OP ,Ak je Odberatel v omeSkani s uhradou akejkolvek faktury alebo
preddavkovej platby podla Zmluvy a OP, Dodavatefl je opravneny uétovat Odberatelovi irok zomeskania
vo vySke podla predpisov ob¢ianskeho prava z diZznej sumy za kazdy aj za€aty deri ome$kania od datumu
splatnosti faktary, resp. preddavkovej platby az do jej uhrady. Odberatel je povinny vyuétované uroky
uhradit.”

30. Na zaklade prevedeného dokazovania, oboznamenim sa so Zalobou, s listinnymi dékazmi, sud zistil
tento skutkovy a pravny stav:

31. Zalobca a zalovany podla § 26 ods.1 zakona &. 251/2012 Z.z. o energetike, pri¢om na tento vztah
treba okrem zakona o energetike uplathovat aj ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika,
uzavreli dia 25.4.2018 (ucinnu 3.5.2018) na dialku Zmluvu o dodavke energie pre odberatela elektriny
zdkaznicke Cislo XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca dodaval Zalovanému elektrinu a Zalovany
sa zaviazal za dodavku elektriny uhradit dohodnutu cenu. V zmysle tejto zmluvy bola adresa odberného
miesta: E. F. XXX, XXX XX D., Cislo miesta spotreby: XXXXXXXXXX a EIC odberného miesta:
XXXXXXXXXXXXXXXXX. Zalobca vyuétoval Zalovanému nasledovné sumy: faktdra &. 7171359038,
datum vystavenia: 07.11.2022, datum splatnosti: 21.11.2022, suma: 662,74 eura; faktara €. 7122054289,
datum vystavenia: 30.11.2022, datum splatnosti: 14.12.2022, suma: 1,63 eura. Zalovany si véak svoju
platobnu povinnost' voéi Zalobcovi vyplyvajucu mu z uvedenych faktur a vyfakturovanych zavazkov
nesplnil riadne a v&as v termine jej splatnosti. Zostatok diznej sumy z vy8Sie uvedenych faktur ku diu
podania tohto navrhu je vo vyske 664,37 eura.

32. Zalobca vystavil zalovanému dfia 7.11.2022 faktaru & 7171359038, s datumom splatnosti
21.11.2022, a to na sumu: 662,74 eura, v ktorej su vyuctované okrem nezaplatenych preddavkovych
platieb aj uroky z omeskania v sume 0,94 eura a poplatky za upomienky v sume 27,50 eura. Z tejto
faktury tiez vyplyva, Zze zalovany uhradil Zalobcovi preddavkové platby v sume 729,60 eura (s DPH), t.j.
9 krat preddavkova platba po 81,00 eura v dfioch 26.1.2022, 2 krat 25.2.2022, 23.3.2022, 26.4.2022,
29.6.2022, 2 krat 2.8.2022 a 9.8.2022. Cena za dodavku a distribuciu elektriny bola na tejto fakture
uvedena v sume 1.363,90 eura (s DPH). Zalobca vystavil Zalovanému diia 30.11.2022 faktiru &.
7122054289, s datumom splatnosti 14.12.2022, a to na sumu: 1,63 eura, a to za mesacnu platbu za
jedno odberné miesto v sume 0,61 eura a poplatok za pevnu mesacnu zlozku tarify za jedno odberné
miesto v sume 0,75 eura.

33. Zalovany skutkové tvrdenia Zalobcu Ziadnym spdésobom nepoprel. Nebolo preukazané, ze by
Zalovany svoj dlh vyplyvajuci z predmetnej zmluvy splnil, resp. Ze by tento jeho zavazok zanikol inym
spOsobom ako splnenim. Vzhladom i k tomu, Ze Zalobcom uplatneny narok vyplyva z nim predloZzenych
listinnych dékazov, sud Zalobe vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.
Sud vychadzal len z dokladov, ktoré boli predloZzené so Zalobou s tym, Ze zo strany Zalovaného nebolo
preukazané, Zze by doslo k splneniu jeho dlhu voc€i Zalobcovi. Sud Zalobu povaZoval za dévodne podanu
a v plnom rozsahu jej vyhovel.

34. KedZe zalovany nezaplatil svoj dlh riadne a v&as, dostal sa do omeskania a Zalobcovi tak vzniklo
pravo na uroky z omeSkania zo sumy priznanej sudom. Sud priznal Zalobcovi Urok z omeskania vo vyske
5 % ro&ne z dlznej sumy od 22.11.2022 do zaplatenia, odo dia nasledujuceho po splatnosti faktury €.
7171359038, tak ako si to uplatnil Zalobca, pretoze takto priznany urok z omeskania je v sulade s § 517
OZ v spojeni s § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.



35. Zalobca v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal v rdmci predmetu svojej
podnikatel'skej €innosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze jeho predmetom
ginnosti je okrem iného aj dodavka elektriny. Zalovany zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa jedna
o fyzicku osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v rdmci svojho podnikania, povolania
alebo zamestnania.

36. Predmetny pravny vztah sud posudzoval ako vztah zo spotrebitelskej zmluvy v zmysle ust. § 52
a nasl. Obcianskeho zakonnika, pretoZe ide o zmluvu, ktort Zalobca ako dodavatel a Zalovany ako
spotrebitel, pricom obsah zmluvy, ako aj vSeobecnych podmienok bol dany Zalobcom bez moznosti
Zalovaného privodit' akukolvek zmenu. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel
vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych
podmienok, ktoré si vopred urlil dodavatel, pricom spotrebitel nema mozZnost tieto podmienky
individualne ovplyvnit. Obciansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie
podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvéach,
ktoré spbésobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su neprijatelné a
preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s
dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby
kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma
vedomosti a skusenosti a oproti spotrebitefovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitefa sankciu za poruSenie
jeho zmluvnych povinnosti a tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

37.V sulade s § 232 ods. 3 CSP sud zaviazal Zalovaného na plnenie v lehote 3 dni odo dfa pravoplatnosti
tohto rozsudku.

38. O trovach konania sud rozhodol v sulade s citovanymi ustanoveniami tak, Ze Zzalobcovi priznal pIna
nahradu trov konania v rozsahu 100%, kedZe mal v konani plny Uspech. O vyske nahrady trov bude
v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Levice na Krajsky sud v Nitre, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolanie dévody) ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1/ ak tadto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny (Zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zadkona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni— Exekuény
poriadok).



