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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, samosudca JUDr. Jan Balaz, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvinenej A. B. a spol., dfa 19. augusta 2024 v RozZnave, takto

rozhodol:

1) Obvinena A. B., C. B., nar. XX XX.XXXX v C.,
trvale bytom D. XXX, E. C.,

2) Obvinena F. G., C. G., nar. XX.XX.XXXX v Roznave,
trvale bytom D. XX, E. C.,

sauznavaju zavinné, ze
1) obvinena A. B.

v procesnom postaveni svedka - poSkodenej diha 16.05.2022 a 24.05.2022 v Rozfave v trestnej veci
vedenej na Okresnom riaditelstve PZ SR, odbore kriminalnej policie, 1. oddelenia vySetrovania v
Rozhave, pod sp. zn. ORP-162/1-VYS-RV-2022, pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby podla §
208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona po zakonnom pouceni Umyselne a vedome uviedla nepravdivé
skuto€nosti o tom, Ze jej druh H. G. v obdobi od 27.10.2021 do 15.05.2022 v spolo¢nej domacnosti
v rodinnom dome v Drnave, okres C. sa pod vplyvom alkoholickych napojov ku nej spraval hrubo a
bezohladne, opakovane a pod vplyvom alkoholu v pritomnosti jej deti ju fyzicky napadal, udieral ju po
tele rukami, vytahoval na fu n6z a hrozil jej nim, Ze ju zbije a zabije, vulgarne jej nadaval, pricom dra
15.05.2022 okolo 05.00 hod. ju pocas spanku viackrat udrel do oblasti tvare a nasledne ju pastami
udieral po celom tele a kopal az kym neusla z domu, zaroven sa hrubo a bezohladne spraval aj voci
maloletym detom tym, Zze ich opakovane a pod vplyvom alkoholu v pritomnosti ich matky napadal fyzicky
a slovne, ponizoval ich, udieral ich po chrbte, priCom na zaklade jej vypovede zo dha 16.05.2022 bolo H.
G. vznesené obvinenie pre zloCin tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona a diia 25.05.2022 uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Rozfava bol vzaty
do vazby, pricom uvedené skutocnosti uviedla hoci vedela, ze nie su pravdivé,

2) obvinena F. G.

v procesnom postaveni svedka dfia 16.05.2022, 24.05.2022 a 27.08.2022 v Roznave v trestnej
veci vedenej na Okresnom riaditel'stve Policajného zboru, odbore kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v Rozfiave, pod sp. zn. ORP-162/1-VYS-RV-2022 pre zlo€in tyrania blizkej osoby a
zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Tr. zak. po zakonnom poucéeni umyselne a vedome uviedla
nepravdivé skuto¢nosti o tom, Ze jej brat H. G. sa voci svojej druzke A. B. a ich siedmim detom spraval
vzdy zle, denne pozival alkoholické napoje, bil ju a bil aj deti, fyzicky napadal svoju druzku tak, ze
ju udieral pastami a bil po celom tele, vulgarne jej nadaval, preto viackrat usla z domu aj s detmi k
pribuznym, kde prespavala, taktiez bil aj deti, nadaval im, Ze su hlupe, Ze ich zabije, pricom na zaklade
jej vypovede zo dna 16.05.2022 bolo H. G. vznesené obvinenie pre zlocin tyrania blizkej a zverenej



osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a dia 25.05.2022 uznesenim sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu RozZfava bol vzaty do vazby, pri¢om uvedené skutoCnosti uviedla hoci vedela,
Ze nie su pravdivé,

teda

- ako svedkyne v trestnom konani pred policajtom uviedli nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie a spdsobili nim iny obzvladt zavazny nasledok,

Cimspachali

zlo€in krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona €. 300/2005
Z.z.asud

l.
o treste obvinenej A. B. takto
rozhodol:

Podla § 44 Trestného zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, k
trestu odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu s probaénym
dohladom na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Rozhava,
sp. zn. 3T/40/2022-26, zo diha 25.05.2022, pravoplatného dna 25.05.2022,

pretoZe poklada trest ulozeny skor$im rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu pachatefa za
dostatocny.

Il.
obvinenu F. G.
odsudzuje:

Podla § 346 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
z&kona na trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto
trestu podmiene&ne odklada a zaroveri obvinenej uklada probaény dohlad nad jej spravanim v skiSobnej
dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékona s pouZitim § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zdkona sud obvinene;j
uklada povinnost spodivajucu v prikaze absolvovat v priebehu skidobnej doby psychologicku terapiu
zameranu na zvladanie zataZovych situacii v rodine.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré m6ézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podlfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Tr. poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre trestny in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny
vziat’ sthlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osbb
opravnenych podat’ odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zrusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona skuSobna doba podmieneéného odkladu vykonu trestu odniatia
slobody neplynie po&as vykonu nepodmieneéného trestu odnatia slobody a po&as vykonu vazby a podla
§ 61 ods. 8 Trestného zakona do doby vykonu trestu zakazu &innosti sa nezapocitava doba vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a doba vykonu vazby.



