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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava sudkynou JUDr. Danou Macaskovou v pravnej veci navrhovatela: Solidni
finance, uzavreny investiény fond, a.s., IC: 29235871, so sidlom Spitalka 8, Brno, Ceska republika,
zastupeného Mgr. Radkem Zapletalem, advokatom, advokatska kancelaria Arne Novaka 4, Brno, Ceska
republika, proti odporcovi: L. C., B.. XX.X.XXXX, bytom W. XX/XX, 8. t.&. na neznd&mom mieste,
zastupenému opatrovnickou Y. V., sidnou tajomnic¢kou Okresného sudu Trnava, o zaplatenie 41,36 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:
ZruSuje sa platobny rozkaz €. k. 12R0/50/2011-42, vydany Okresnym sudom Trnava, dina 5.9.2011.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 41,36 eur s irokom z omesSkania vo vySke 9 % ro¢ne
zo sumy 38,10 eur od 7.4.2010 do zaplatenia vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi nahradu trov konania vo vyske 64,52 eur, do 3 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozsudku, k rukam splnomocneného zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dfia 4.4.2011 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zaviazal odporcu zaplatit mu istinu vo vySke 41,36 eur z dbvodu, Ze odporca dfia 5.4.2010 pouzil
k svojej preprave vlak spolognosti Ceské drahy, a.s., spoj 6. 171 a na vyzvu prepravcom poverene;
osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov medzi stanicami Usti nad Labem hl. stanica a Praha -
HoleSovice nepreukazal platnym cestovnym listkom pre jazdu v 2. triede. Odporcovi tak podfa bodu
98. Zmluvnych prepravnych podmienok u€innych od 7.3.2010 vznikla povinnost zaplatit prepravcovi
oby€ajné jednosmerné cestovné v 2. triede vo vySke 134,-K¢ a prirdzku k cestovnému vo vySke 800,-
K¢&. Odporca cestovné a prirazku nezaplatil. Prepravca odporcu vyzval na zaplatenie diznej sumy, ¢im
mu vznikla dalSia pohladavka za vyhotovenie pisomnej vyzvy a postovné a to podla prilohy C Tarify
TR 10 vo vyske 30,-K& a 50,-K¢& postovného podla tarify Ceskej posty. Celkovo tak vyska pohladavky
predstavuje sumu 1.014 K¢ (41,36 eur) pri kurze ku diu podania navrhu 24,515 K&/1Euro). Prepravca
svoju pohfadavku postupil navrhovatelovi na zédklade zmluvy o postupeni pohladavky zo dna 25.2.2011.
Postupenie pohladavky bolo odporcovi oznamené listom zo diia 28.3.2011.

Vzhladom k tomu, Ze odporca je v omeSkani s plnenim pefiazného dlhu, uplatiiuje si i Grok z omeskania
zo sumy 934,-K¢& (38,10eur) predstavujucej cestovné a prirazku. Odporca bol vyzvany na zaplatenie pri
kontrole dha 5.4.2010, nasledujuci den sa stal jeho zavazok splatny. V omeskani tak je od 7.4.2010.

Sud vydal dna 5.9.2011 platobny rozkaz €.k. 12Ro0/50/2011-42, ktorym navrhu v celom rozsahu vyhovel.



Nakolko bolo zistené, Ze odporca v mieste trvalého bydliska nebyva, uznesenim ¢.k. 19C/19/2012-55
zo dna 24.2.2012 bola odporcovi ustanovena opatrovni¢ka pre konanie v zaujme ochrany jeho prav a
moznosti pokra¢ovania v konani.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom opatrovni¢ky odporcu, obozndmenim sa s listinnymi
dbkazmi, a to Oznamenim o zavadach zo diia 5.4.2010; Vyzvou na zaplatenie zo dia 7.9.2010; Zmluvou
o postupeni pohladavky zo diia 25.2.2011; Tarifom TR 10 Ceskych drah, a.s., ked konal v nepritomnosti
navrhovatela v sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Z ozndmenia o zavadach zo dha 5.4.2010 sud zistil, Ze dfia 5.4.2010 bol pri kontrole cestovnych
dokladov medzi stanicami Usti nad Labem hl. stanica a Praha - HoleSovice zaisteny cestujlci bez
cestovného listka a financnej hotovosti, predlozil ob&iansky preukaz, hlasenie podpisal a prevzal, bol
vylu€eny z prepravy.

Z vyzvy na zaplatenie zo dfia 7.9.2010 vystavenej Ceskymi drahami, a.s., Praha, sud zistil, Ze odporca
bol vyzvany na zaplatenie celkovej Ciastky vo vySke 1.014,-K& v lehote 15 dni od obdrZania vyzvy.

Zo Zmluvy o postupeni pohladavky zo dita 25.2.2011 sud zistil, Ze bola uzavreta medzi Ceskymi drahami,
a.s., Praha ako postupcom a Solidni Finance, uzavieny investi¢ny fond, a.s., Brno ako postupnikom.
Predmetom postupenia bola i pohladavka voci odporcovi vo vyske 1.014,-K¢.

Podla Tarifu TR 10 Ceskych drah, a.s., prirazka k cestovnému, doplatku cestovného alebo priplatku,
pokial cestujuci nesplni podmienky pre odbavenie vo vlaku podla SPPO je 800,-K¢.

Ustanovena opatrovnitka odporcu ponechala rozhodnutie na ivahu sudu.

Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a véas.

V predmetnej veci mal sud vykonanym dokazovanim preukazané, Ze odporca porusil prepravny
poriadok, cestoval bez cestovného listka a preto je povinny zaplatit navrhovatelovi za porudenie
podmienok prepravy 934,- K¢, t.j. 38,10 eur (cestovné 134,-K¢ + prirazka k cestovnému 800,-K¢) a za
vyhotovenie pisomnej vyzvy 30,-K¢ a 50,-K& postovné. Celkovo tak vySka pohladavky predstavuje sumu
1.014,-K¢, t.j. 41,36 eur na zaplatenie ktorej sud odporcu zaviazal.

Podla § 563 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom
alebo uréeny v rozhodnuti, je diZnik povinny splnit dih prvého dia po tom, €¢o ho o plnenie veritel poziadal.

Podla § 517 ods.1,2 Obc¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢nej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel' pravo od zmluvy odstupit.
(ods. 1) Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeskania. Vysku
uroku z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis. (ods. 2)

Podla § 3 NV SR ¢&. 87/1995 Z.z., v zneni u¢innom od 1.1.2009, vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy3SSia ako z&kladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.



Nakolko odporca nezaplatil diznu sumu nasledujici defi po tom, o ho na plnenie pravny predchodca
navrhovatefa vyzval, tj. najneskér dna 6.4.2010, nasledujucim dfiom tj. 7.4.2010 sa dostal do
omeskania a navrhovatel ma pravo na urok z omeskania, ktory si uplatnil v spravnej vyske, ked vyska
zakladnej urokovej sadzby ECB v obdobi od 13.5.2009 do 12.4.2011 bola 1%. Preto sud i v tejto Casti
navrhu vyhovel.

Sucasne sud v sulade s ustanovenim § 173 ods. 2 O.s.p. rozhodol o zruSeni platobného rozkazu, ktory
sa nepodarilo dorugit odporcovi.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze procesne UspeSnému
navrhovatelovi priznal nahradu trov konania vo vySke 64,52 eur a to 16,50 eur za sudny poplatok a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 48,02 eur za 2 pravne ukony - prevzatie a priprava zastupenia; navrh
podla § 10 ods. 1 Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. a 16,60 eur + 2x rezijny pausal podla § 16 ods. 3 citovane;j
vyhlasky a 7,41 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti:

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Podanie treba predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



