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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v pravnej veci navrhovatelov v 1. rade: B.. R. L., Statny ob¢an SRV, v 2. rade:
K. L., Statny ob¢an SR, obaja navrhovatelia bytom A. XX, R., proti odporcovi: Novbyt s.r.o., ICO: 31 369
332, so sidlom Halkova 11, Bratislava, o nahradu $kody, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Sud nahradu trov konania odporcovi nepriznava.
oddévodnenie:

Neuplnym navrhom, doplnenym na vyzvu sudu dnia 31.08.2011, sa navrhovatelia v 1. a 2. rade vo i
odporcovi domahali zaplatenia istiny vo vySke 3.852,48 eur spolu s prislusenstvom vratane trov konania.
Naslednym podanim zo dria 03.10.2011 navrhovatelia rozSirili doplnené podanie zo dria 31.08.2011 o
sumu 275,12 eur s prisluS§enstvom.

Pisomnym podanim zo dna 07.03.2012, navrhovatelia vzali ndvrh na zacatie konania spat v celom
rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p., navrhovatel m6ze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na dispozitivny ikon navrhovatefov urobeny skdér nez sa za¢alo pojednavanie vo veci samej,
ktorym prejavili volu, aby sa v tomto konani nepokraovalo, sud s poukazom na vy$3ie citované
ustanovenia konanie zastavil.

O nahrade trov sudneho konania, sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého ak
niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. V danom



pripade navrhovatelia vzali navrh na za¢atie konania spat s odévodnenim, Ze svoje pravo o nahradu
Skody spOsobenej umyslom organu Statu uplatfiuju vo & odporcovi Slovenska republika, v zastupeni
Ministerstvo spravodlivosti SR v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava | sp. zn. 10C/168/2011.
Vzhladom na uvedené sa ma za to, Ze navrhovatelia procesne zavinili, ze konanie sa muselo zastavit
a odporcovi by patrila nahrada trov konania. Z obsahu spisu v3ak vyplynulo, Ze odporca v predmetnom
konani sudne poplatky neplatil, nebol pravne zastiupeny a teda mu Ziadne trovy nevznikli preto sud o
nahrade trov konania rozhodol tak, ako je v Il. vyroku uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie, v lehote 15 dni odo dnha dorucenia tohto uznesenia
na tunajsi sud pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt v zmysle § 205 O.s.p. zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho
predlozit, vratane jeho priloh, v takom pocte rovnopisov, aby jeden zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis



