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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica, v konani pred samosudcom JUDr. Igorom
Kréalikom, v trestnej veci proti A. U. a spol., obvinenému pre zlo€in zaloZenia, zosnovania a podporovania
ZloCineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona, na verejnom zasadnuti dha 16. augusta 2024 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku, popri pravoplatne schvalenej dohode o vine uzavretej medzi
prokuratorom Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky a obvinenym
0. M., nar. XX.XX.XXXX v F., zo dra 20.06.2022 ¢.k. VII/2 Gv 45/21/1000-10 za zlo¢in zaloZenia,
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podfla § 296 Trestného zakona a potvrdenej rozsudkom
samosudcu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica zo dfia 24.08.2022 &.k.
10T/6/2022-2506, schvaluje dohodu o treste uzavreti medzi prokuratorom Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky a obvinenym O. M., nar. XX.XX.XXXX v F., zo dna 16.08.2024 ¢.k. XX/2 Gv
266/24/1000 a takto ju potvrdzuje:

obvineny O. M., nar. XX. XX.XXXX v F., trvale bytom G. XXXX/XX, XXX XX C.,

sa odsudzuje:

Podla § 296, s prihliadnutim na § 36 pism. I), s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d), pism.
e), ods. 3 pism. d) Trestného zakona uc€inného v Case spachania skutku na trest odnatia slobody vo
vymere tri roky.

Podla § 51 ods. 1, za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona u¢inného v Case
spachania skutku vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a obvinenému zaroven uklada
probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku mu ustanovuje skisobnu dobu
na Styri roky.

Podla § 51 ods. 3 pism. c) Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku obvinenému uklada
zakaz stretavania sa s osobami, ktoré boli jeho spolupachatel/mi na trestnom ¢ine, a sice s A. U., nar.
XX XX XXXX v N., trvale bytom A. XXX, XXX XX O., H. B., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom N.
XXX, XXX XX N., S. G, nar. XX.XX.XXXX v W. Z., trvale bytom A. XX, XXX XX S. W. a S. M,, nar.
XX XX XXXX v N, trvale bytom A. XX, 851 01 Bratislava.

odovodnenie:



Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku sa dna 20.06.2022 na zaklade podnetu obvineného O. M.
uskutocnilo konanie o dohode o vine a treste medzi nim a prokuratorom Uradu Specialnej prokuratary
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

V konani o dohode o vine a treste prokurator navrhol obvinenému O. M. podla § 296, s prihliadnutim
na § 36 pism. ), s pouzitim § 38 ods. 3, § 39 ods. 2 pism. d), pism. e), ods. 3 pism. d) Trestného
z&kona uloZit' trest odfiatia slobody vo vymere tri roky. Podfa § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1
Trestného zakona navrhol vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odlozit a obvinenému zaroveri
ulozit probagny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe. Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu
navrhol ustanovit skusobnu dobu na péat rokov. Podla § 51 ods. 3 pism. ¢) Trestného zakona navrhol
obvinenému ulozit zakaz stretavania sa s osobami, ktoré boli jeho spolupachatefmi alebo u¢astnikmi na
trestnom Cine. Podla § 58 odsek 3 Trestného zakona obvinenému O. M. navrhol uloZit trest prepadnutia
majetku s tym, Ze podla § 59 odsek 2 Trestného zakona vlastnikom prepadnutého majetku sa stava Stat.

Samosudca Specializovaného trestného sudu rozsudkom zo diia 24.08.2022 &.k. 10T/6/2022-2506,
schvalil mimo inych obvinenych, aj dohodu o vine a treste uzavretu medzi prokuratorom Uradu $pecialnej
prokuratury Generalnej prokuratury Slovenskej republiky a obvinenym O. M. a menovaného obvineného
uznal za vinného zo zlo€inu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny podla § 296
Trestného zakona a uloZil mu podla § 296, s prihliadnutim na § 36 pism. I), s pouZzitim § 38 ods. 3, § 39
ods. 2 pism. d), pism. e), ods. 3 pism. d) Trestného zakona na trest odfatia slobody vo vymere tri roky.
Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Trestného zakona mu vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne
odlozZil a obvinenému zaroven uloZil probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe. Podla §
51 ods. 2 Trestného zédkona mu ustanovil skiSobnu dobu na pat rokov. Podla § 51 ods. 3 pism. c)
Trestného zadkona obvinenému uloZil zadkaz stretavania sa s osobami, ktoré boli jeho spolupachatelmi
alebo u€astnikmi na trestnom Cine. Podla § 58 ods. 3 Trestného zakona sud obvinenému sud ulozil trest
prepadnutia majetku s tym, Ze podla § 59 ods. 2 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutého majetku
stava Stat. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 24.08.2022.

Samosudkyfia Specializovaného trestného sudu uznesenim zo diia 01.07.2024 &.k. 17Nt/2/2024-49,
na zaklade navrhu odsudeného O. M. na povolenie obnovy konania z dévodu nalezu Ustavného stdu
SR zo0 dfia 27.09.2023 &. PL.US-1/2021-164, publikovany v Zbierke zékonov dia 20.10.2023 pod &.
402/2023 Z.z., ktorym vyslovil, Ze ustanovenia § 58 ods. 2 a 3 Trestného zakona nie su v sulade s
&l. 1 ods. 1, &l. 13 ods. 4, &l. 16 ods. 2 a &l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, podla § 394
ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona povolila obnovu konania v prospech odsudeného O. M.
vedeného na Specializovanom trestnom stde, pracovisko Banska Bystrica pod sp. zn. 10T/6/2022, ktoré
sa skondilo pravoplatnym rozsudkom zo dfia 24.08.2022 &. k. 10T/6/2022-2506. Podla § 400 ods. 1
Trestného poriadku zru$ila rozsudok Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banskéa Bystrica zo
dria 24.08.2022 &.k. 10T/6/2022-2506, pravoplatny 24.08.2022 vo vyroku o treste uloZzeného O. M. a
zruSila aj vSetky dalSie rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

Po obdrzani trestného spisu samosudca Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica
dna 24.07.2024 nariadil vo veci verejné zasadnutie na termin 16.08.2024, na ktory predvolal odsudeného
O. M., jeho zvoleného obhajcu M.. S. S. a prokuratora.

Na verejnom zasadnuti dha 16.08.2024 samosudca umoznil prokuratorovi a obvinenému O. M.
dohodnut sa pripadne na vyroku o treste, s tym, Ze im pripomenul, Ze vyrok o vine za zlo€in zaloZenia,
zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny podfla § 296 Trestného zakona je uz pravoplatny, a sice z
rozsudku samosudcu Specializovaného trestného stidu, pracovisko Banska Bystrica zo dia 24.08.2022
¢.k. 10T/6/2022-2506. Nasledne prokurator s obvinenym svoju dohodu o treste oznamili samosudcovi
tak, Ze sa dohodli na vyroku o treste a obaja suhlasia s vySkou pdvodne uloZzeného trestu odnatia
slobody s podmieneénym odkladom na skiuSobnu dobu pri su€asnom uloZeni probaéného dohfadu nad
spravanim obvineného v skuSobnej dobe, ktori dohodli na dobu 4 roky, teda o rok kratSiu ako bola
uloZzend povodnym rozsudkom.

Nasledne na uvedenom verejnom zasadnuti Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska
Bystrica na vSetky otazky samosudcu podfa § 333 ods. 3 Trestného poriadku, ktoré sa tykaju dohody
o treste, a sice &i:



a) rozumie navrhu na dohodu o treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c¢) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

d) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o treste,

e) bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktoru Trestny zékon ustanovuje za trestny &in mu kladeny za
vinu,

f) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotéch sa podriadi vykonu trestu,

g) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

obvineny O. M. odpovedal kladne slovom ano.

Pre uplnost sud udava, Zze obvinenému tymto rozsudkom uloZil v podstate rovnaky trest, aky mu
bol uloZeny pévodnym rozsudkom samosudcu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska
Bystrica zo dfia 24.08.2022 ¢.k. 10T/6/2022-2506, ktorym samosudca schvalil pédvodnu dohodu o vine
a treste medzi prokuratorom Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky
a obvinenym O. M. zo dia 20.06.2022 &.k. VII/2 Gv 45/21/1000-10 za zlo&in zaloZenia, zosnovania a
podporovania zlo€ineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona, iba zniZil skuSobnu dobu probaéného
dohladu o jeden rok, teda na Styri roky. Neulozil mu ale trest prepadnutia majetku podla § 58 ods. 3
Trestného zakona, ktoré ustanovenie z dévodu protiustavnosti v Trestnom zakone €. 215/2024
Z.z. u€innom od 06.08.2024 uz neexistuje a tento trest ani obvinenému uloZeny nemohol byt, kedZe v
danom pripade nie su na jeho ukladanie podla § 58 ods. 1 Trestného zakona splnené podmienky. Hoci
bol obvineny uznany za vinného za zlocin, ale sid mu neukladal trest odfatia slobody na doZivotie alebo
nepodmienecny trest odfiatia slobody a sud nemal za preukazané ani ziskanie majetkového prospechu
vo velkom rozsahu, resp. spésobenie Skody velkého rozsahu, ako to vyZaduje ustanovenie § 58 ods.
1 Trestného zakona.

Nakolko dohoda o treste medzi prokuratorom Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratdry
Slovenskej republiky na jednej strane a obvinenym O. M. na strane druhej zo diia 16.08.2024 bola
uzavreta v sulade s ustanoveniami § 232 a § 233 Trestného poriadku, nie je nespravodliva (§ 334 ods.
2 Trestného poriadku), trest je vo vztahu k obvinenému primerany (§ 334 ods. 1 Trestného poriadku),
samosudca Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica, ju na verejnom zasadnuti
konanom dfa 16.08.2024 v navrhnutom rozsahu schvalil a potvrdil tymto rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c) Trestného poriadku (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Rozsudok nadobudol pravoplatnost
vyhlasenim (§ 334 ods. 5 Trestného poriadku).



