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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, samosudcom JUDr. Vlastimilom Valkovi€om, v pravnej veci navrhovatelky S.
B., nar. XX XX.XXXX, bytom A., U. B. XXX a odporcu V. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom A., U. B. C.. XXX/
X, 0 navrhu na ur€enie vyzivného na rozvedenu manzelku, takto

rozhodol:

Sudnavrh zamieta.

Sud navrhovatelke nahradu trov nepriznava.
odovodnenie:

Podla § 157 ods.3 O.s. p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona podla ktorych rozhodol .

Navrhovatelka sa podanym navrhom zo dfia 03.04.2012 domahala o ur€enie vyzivného na rozvedenu
manzelku. Svoj navrh oddvodnil tym, ze rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 6C/124/2008 zo
dria 26.09.2008 bolo manzelstvo ucastnikov rozvedené a na ¢as po rozvode maloleté deti boli zverené
do vychovy a opatery matky a otec bol zaviazany platenim vyzivného. Navrhovatelka je na predizene;
neplatenej materskej dovolenke, pri¢om pobera iba pridavky na deti vo vyske 40 eur, iny prijem nema.

Na pojednavani uviedla, Ze navrh si podala z dévodu stavu hmotnej nidze, pri€om pre postup v konani
o ziadosti o hmotnu nudzu bolo potrebné, aby bol podany navrh na ur€enie vyzivného na rozvedenu
manzelku.

Odporca s navrhom na urcenie vyzivného na rozvedenu manzelku nesuhlasil. Uviedol, Ze je pravdou,
Ze ich manzelstvo je pravoplatne rozvedené a maloleté deti su zverené do vychovy a starostlivosti
matke. On aktualne nepracuje, je vedeny na Urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, pobera socialne
davky vo vySke 62,50 eur, na domacnost prispieva sumou 20 eur a ma jednu vyZivovaciu povinnost k
maloletému dietat'u.

Podla § 72 ods. 1 - 3 Zakona o rodine rozvedeny manzel, ktory nie je schopny sam sa zivit, méze
ziadat od byvalého manzela, aby mu prispieval na primeranu vyzivu podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Ak sa byvaly manzelia nedohodnu, uréi rozsah prispevku na vyzivu na
navrh niektorého z nich sud. Prihliadne pritom aj na priCiny, ktoré viedli k rozvratu vztahov medzi
manzelmi. Prispevok na vyzivu rozvedeného manzela mozno priznat najdlihSie na dobu 5 rokov odo dnia
pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode. Stid méze vynimodéne tato dobu prediZit, ak rozvedeny manzel,
ktorému sud prispevok priznal nie je z objektivnych dévodov schopny sam sa zivit’ ani po uplynuti tento
doby najma ak ide o toho manzela, ktorému bolo v konani o rozvod manzelstva zverené do osobnej



starostlivosti dieta s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom, alebo manzela, ktory ma sam dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav vyZadujuci sustavnu opateru.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze U€astnikom nahradu trov konania
nepriznal, nakolko im Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko u€astnici
sa prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali (§ 207 ods. | Obgianskeho

sudneho poriadku ).



