Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 0T/70/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5624010628

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Branislav Kluko$

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2024:5624010628.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

0T/70/2024 .
Sudca pre pripravné konanie JUDr. Branislav KLUKOS vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

0T/70/2024

Obvineny

A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C., C., Statny ob¢an
Ukrajiny,

uznava sa za vinného, Ze

po predchadzajucom poziti alkoholu dia 17. 08. 2024 v ¢ase o 01:50 hod. viedol osobné motorové
vozidlo znacky Audi A4, striebornej farby s evidenénym ¢€islom D. (evidované na Ukrajine) po Statnej
ceste Il. triedy Cislo 584 na ulici Janosikovo nabrezie v smere na hotel JanoSik v Liptovskom Mikulasi,
kde bol pred pozi¢oviiou lyzi SKI NINAJ predpisanym spdsobom zastaveny a nasledne kontrolovany
hliadkou pohotovostnej motorizovanej jednotky, Krajského riaditelstva PZ v Ziline, po&as ktorej javil
pozitie alkoholickych napojov alebo inych navykovych latok, preto bol vyzvany na vykonanie dychove;j
skusky na zistenie pritomnosti alkoholu v dychu, ktoré umyselne maril aby boli neplatné, preto bol
pouceny aby dychovlu skuSku riadne vykonal, priCom hliadke uviedol, ze dychovu skisku odmieta
vykonat a na lekarske vySetrenie a odber krvi sa neziada, z uvedeného dévodu bol hliadkou obmedzeny
na osobnej slobode podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku, nakolko sa tymto konanim dopustil precinu
Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona a pocas toho ako bol z
miesta hliadkou policie eskortovany na Obvodné oddelenie PZ v Liptovskom Mikulasi na sluzobnom
cestnom vozidle znacky BMW X3, s pridelenym eviden&nym ¢&islom E., ktoré viedol €len hliadky pprap.
F. G., pricom on sedel na zadnych sedadlach vozidla s velitefom hliadky nprap. F. H., COZ:298 888,
sluzobne zaradenym ako referent pohotovostnej motorizovanej jednotky, ¢ata Liptovsky Mikulas, Odboru
poriadkovej policie, Krajského riaditelstva PZ v Ziline, zagal byt agresivny, nere$pektoval pokyny hliadky,
zacal chytat kluCku dveri auta, naco ho velitel hliadky nprap. F. H. vyzyval aby upustil od konania a ked
sa ho snazil chytit aby bol opat kfudny a pustil kfu€ku dveri, tak v tom obvineny udrel nprap. F. H. jeden
krat zovretou pastou do oblasti tvare, naco €len hliadky pprap. F. G. s vozidlom zastavil, aby mu boli
prilozené puta podla § 52 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 171/1993 o Policajnom zbore, nakolko obvineny
kladol aktivny odpor, boli vo¢i nemu pouzité hmaty, chvaty, udery sebaobrany podra § 51 ods. 1 pism. c)
zakona €. 171/1993 o Policajnom zbore, tymto konanim spésobil nprap. F. H. povrchové poranenie hlavy
blizSie neurCenej Casti, ktoré si u neho nevyziadali praceneschopnost a stazenie obvyklého spdsobu
Zivota,



teda

- sa pri vykone inej Cinnosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spbsobit’ znaénu
Skodu na majetku, odmietol podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuskou, tiez lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, &i
nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpelenstvom pre
jeho zdravie,

- pouzil nasilie v umysle pésobit na vykon pravomoci verejného Cinitela,

¢im spachal

- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 2 Trestného zakona

- pre€in utoku na verejného &initela podla § 323 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

podla § 323 ods. 1 Trestného zakona za pouZitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
z&kona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok, vykon
ktorého mu sud podfa § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmienecne odklada a podfa § 50 ods.
1 Trestného zakona mu ur€uje skisobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zadkona sud obvinenému uklada trest zdkazu &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na 2 (dva) roky.

Poucenie:

0T/70/2024

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u prec¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



