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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnom spore Zalobcu: Mgr. Martin Hazucha, nar. 25.06.1980, bytom
Slavic¢ie udolie €. 41, Bratislava, zastipeného spolo¢nostou: Priecel & Partners s. r. 0. so sidlom
PribiSova 3174/8, Bratislava - mestska &ast Karlova Ves, ICO: 50 840 878, proti zalovanym : 1/.P. X.,
Z.. XX XX XXXX, B. X. Q. X. C.. XXXXX/X, B., 2/F. X., Z.. XX XX.XXXX, B. Q. C.. XXXX/XX, B., 3/ J. .
Z.. XX XXXXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 4/ D.. P. L., Z.. XX.XX.XXXX, B. F. C.. XXXX/X, B., 5/ F. L., Z..
XX XX XXXX, B. F. C.. XXXX/X, B., 6/ T. Q., Z.. XX XX.XXXX, B. L. C. C.. XXXX/XX B.,B., 7/ D.. T. X.,
Z.. XX.XXXXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 8/. D.. X. F., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 9/ A. F,,
Z.. XX XXXXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B.J., 10/ P. A., Z.. XX XX XXXX, F.Z. C.. XXX/XX, Q., XX/ E.V. J.,
Z.. XX XX XXXX, B. B. XXXX/XA, B., 12/ D.. T.. X. P., Z.. XX.XX.XXXX, B. F. C.. XXXX/XX, B., 13/ D..
T.. M. P, Z.. XX.XX.XXXX, B. F. C.. XXXX/XX, B., 14/. E. B., Z.. XX XX.XXXX, B. Q.H. C.. XXXX/X, B.,
15/ F. F., Z.. XX XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 16/ V. F., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 17/
A. Q. Z.. XX.XXXXXX, B. L. C. C.. XXXX/XX, B., 18/ J. K., Z.. XX.XX.XXXX, B. X. C.. XXXX/XX, B.,
19/ P. K., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 20/ X.. A. H., Z.. XX XX.XXXX, B. L. C.. XXXXX/XX,
B., 21/ D.. L. A, Z.. XX XX.XXXX, B. X. V. C.. XXXX/XX, B., X. B. 8. 0. C.. XXX, 22/D.. T..L.AD., Z..
XX XX XXXX, B. X. V. C.. XXXX/XX, B., 23/ X. Q., Z.. XX.XX.XXXX, B. L. C. C.. XXXX/XX, B., 24/. F.. F.
Q., Z.. XX.XXXXXX B. L. C. C.. XXXX/XX, B., 25/ P. J., Z.. XX.XX.XXXX, B. Z. C.. XXXX/XX, B., 26/ F.
Q., Z.. XX XX XXXX B. V. C.. XXXX/XX, B., 27/ X. F., Z.. XX.XX.XXXX, B. XXXXX W. XE/X, Q. 8. T., 28/
E. F.D., Z.. XX.XX.XXXX, B. XXXXX W. XE/X, Q. S.K. T., 29/ A. Q., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/
XA, B., 30/ P.. T. Q. Z.. XX.XX.XXXX, B. A. C.. XXX/XX, B., 31/ F. Q., Z.. XX XX.XXXX, B. A. C.. XXX/
XX, B., 32/ F. Q., Z.. XX.XX.XXXX, B. A. C.. XXX/XX, B., zalovani 31/ a 32/ zastipeni matkou JUDr.
Alexandrou Straznickou, bytom Kempelenova &. 728/15, Bratislava, 33/ P. C., Z.. XX.XX.XXXX, B. Z. C..
XXXXIXX, L. A., 34/ A A., Z.. XX.XXXXXX, B. O. F. C.. XXXX/XX, B., 35/ F. Q., Z.. XX.XX.XXXX, B. B.
C.. XXXX/XA, B., 36/ F. X., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XXXX/XA, B., 37/ D.. P. X., Z.. XX.XX.XXXX, B.
B. C.. XXXX/XA, B., Zzalovani 12/, 13/, 15/, 16/, 17/, 23/, 24/, 29/ zasttpeni spoloénostou: BARRISTER
LEGAL s. r. 0. so sidlom Radvanska &. 28, Bratislava-mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 46 225 234, o
uréenie neplatnosti uznesenia vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, takto

l.
rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

1. Zalobcovi sa nepriznava vodi Zalovanym 1/ az 37/ narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou vtedajsiemu Okresnému stdu Bratislava Ill ako vecne a miestne prislusnému
sudu dna 07.11.2013 sa zalobca voc€i Zalovanym domahal ur€enia neplatnosti uznesenia €. 3 v bode 4.
- RieSenie zatekania balkénov v &asti: ,Vlastnici hlasuju za to, aby rekonstrukcia teras bola financovana
na naklady vlastnikov 75% z celkovej sumy a 25% z celkovej sumy z fondu oprav zapisnice zo schbdze
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov bytového domu objektu BartoSova 2A, Bratislava konanej



dria 23.10.2013 je neplatné a zruSuje sa. Odporcovia su povinni nahradit' navrhovatelovi trovy konania
pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia a to vSetko do 3 dni odo
dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Podanim, doru€enym sudu dia 08.10.2021, Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spéat a Ziadal
konanie zastavit z dévodu, Ze medzi stranami sporu do$lo k uzavretiu dohody ohladom spornych
narokov, vlastnici bytov jednohlasne odsuhlasili hradenie rekonstrukcie vSetkych teras a loggii v
bytovom dome z fondu oprav, zalovani sa zaviazali, Ze budu suhlasit so spatvzatim Zaloby a nebudu
si uplathovat narok na nahradu trov konania. Suc¢astou spatvzatia Zaloby bola aj képia zapisnice zo
schbédze vlastnikov bytov a nebytovych priestorov domu na Bartékovej ulici €. 2/A v Bratislave zo dna
19.06.2019, uznesenia &. 7, podla ktorého vlastnici bytov vyslovili svoj suhlas so spatvzatim Zaloby a
zaviazali sa neuplatnit' si narok na nahradu trov konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il pod
sp. zn. 10C/217/2013 (v suCasnosti na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. B3-10C/217/2013), ak
zalobca vezme zalobu spat’ a nebude si uplatiiovat narok na nahradu trov konania.

3. Podla § 144 v spojeni s § 145 ods.1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
“CSP*), zalobca mdze vziat Zalobu spat. Ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla §146 ods.1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

5. Zalobca v sporovom konani disponuje subjektivnym pravom vziat nim podanu Zalobu spat a v pripade
splnenia zdkonnych podmienok tym dosiahnut zastavenie konania. Vzhfadom na to, Ze Zalobca vzal
Zalobu v celom rozsahu spat’ a Zalovani svoj suhlas so spatvzatim Zaloby vyjadrili v uzneseni €. 7
prijatom na schbdzi vlastnikov zo dfia 19.06.2019, ktoré bolo su€astou spatvzatia zaloby, sud konanie
vedené pod sp. zn. B3-10C/217/2013 zastavil.

6. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucéelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

7. Podla § 256 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

8. Pokial déjde k zastaveniu sporového konania v désledku spéatvzatia zaloby, sud pri rozhodovani
o trovach konania skima procesnu zodpovednost stran za zastavenie konania. Kedze zalobca vzal
Zalobu spat z ddévodu, Ze so Zalovanymi na schddzi vlastnikov dria 19.06.2019 prijali jednohlasne
uznesenie, ze rekonstrukcia vdetkych teras a loggii bude hradena z fondu oprav, Zalobca sa zaviazal
vziat’ zalobu vedenu pod sp. zn. 10C/217/2013 spat’ a neuplatnit’ si narok na nahradu trov konania. Z
uvedeného je zrejmé, Ze z procesného hladiska Zalobca podal Zalobu dévodne, nakolko sa domohol
svojho procesného naroku, a preto mu podla § 256 ods.1 CSP vznikol vo¢i Zalovanym narok na ndhradu
trov konania, av8ak vzhfadom na uznesenie €. 7 prijaté na schbdzi vlastnikov dna 19.06.2019, podla
ktorého sa sporové strany dohodli, Ze Ziadna z nich si nebude uplatfiovat narok na nahradu trov konania,
pricom Zalobca deklaroval zhodné stanovisko aj v spéatvzati Zaloby, sud Zalobcovi narok na nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



