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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. R., narodeny XX. R.
XXXX, bytom u matky, zasttpené opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny D., I. I. C. X/A,
XXX XX D., dieta rodi¢ov - matky: D. F., narodena XX. S. XXXX, trvale pobytom na adrese: Z. XX I.
XIX, XXXX F., W. W., zasttpenej advokatom: Mgr. Richard Sira, so sidlom Banskobystricka 4, 811 06
Bratislava, a otca: X.. K. R., narodeny XX. S. XXXX, trvaly bytom: N. J. X, XXX XX D., zastupeného
advokatom: JUDr. Adrian Suchanek, so sidlom Grdsslingova 6-8, 811 09 Bratislava, na navrh otca o
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje, Ze nem apravomo c konat vo veci navrhu otca na Upravu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu: A. R., narodeny XX. R. XXXX.

Il. Sud konaniezastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 20.05.2022 domahal, aby sud upravil
vykon rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému A. R., narodenému XX.XX.XXXX tak, Ze tohto Ziadal
zverit do osobnej starostlivosti matky, pri€om obaja rodi€ia budu opravneni zastupovanim a spravou
majetku maloletého, otca zaviazal povinnostou prispievat na jeho vyzivu sumou 500,- € mesacne a
upravil styk otca s maloletym A..

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze rodicia ziju striedavo v spolo€nej domacnosti u otca, obCas matka Zije
vo svojom byte a aktudlne rodi€ia neziju v spolo€nej domacnosti cca mesiac. Malolety A. navtSevuje
predskolské zariadenie v W. republike v obci F. a matka otcovi brani v styku - robi rézne obstrukcie.

3. Z obsahu spisového materiadlu mal sid okrem iného preukazané nasledovné:

- uznesenim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 38P/91/2022-43 z 28. aprila 2023 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym do€asne zveril mal. A. do osobnej starostlivosti matky; do€asne upravil
styk otca s maloletym tak, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletym v kazdom neparnom kalendarnom
tyZdni od stredy od 14:00 hod. do Stvrtka do 19:00 hod., v kazdom parnom kalendarnom tyzdni v piatok
od 14:00 hod. do nedele do 19:00 hod. s tym, Ze otec si maloletého prevezme v pred$kolskom zariadeni
a odovzda ho pred bydliskom matky maloletého; otcovi maloletého ulozil povinnost platit na maloletého
vyzivné v sume 250,- eur mesacne vzdy k 15.dfiu v mesiaci k rukdm matky po€nuc doru¢enim uznesenia;
ucastnikom nepriznal narok na nahradu trov konania;



- Krajsky sud v Trnave €. k. 12CoP 113/2023-237 zo diia 10.10.2023 uznesenie Okresného sudu
Bratislava Ill &.k. 38P/91/2022-43 z 28. aprila 2023 zrusil, vyhlasil, Ze nema pravomoc konat’ vo
veci navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia a konanie o nariadeni neodkladného opatrenia
zastavil.

4. Dokazovanim bolo preukazané, Zze matka aj malolety maju oficialny pobyt v W., kde sa dlhodobo
zdrziavaju. Aj otec vo svojom navrhu uvadza, Ze malolety navstevuje predskolské zariadenie v W.
republike v obci F.. Na podporu svojich tvrdeni matka predlozila aradny preklad osved&enia o registracii
pre ob&anov a obd&ianky EHP a Svajgiarska podia Smernice 2004/38, ktoré boli vydané W. republikou
pre matku a maloletého syna, uradny preklad potvrdenia o pobyte maloletého, ktoré vydalo mesto F.
a je v hom uvedené, Ze malolety ma trvaly pobyt na Z. XX, I.. X/X, XXXX, F., a to od XX. K. XXXX.
Adresa pobytu maloletého je uvedena aj v osvedc€eni o Stathom obcianstve Slovenskej republiky, ktoru
vydal Okresny urad Bratislava X. R.W. XXXX. Malolety od 6. septembra 2021 navstevuje pred3kolské
zariadenie vo F.. Matka sa zdrZiava na adrese Z. XX, I.. X/ X F., kde mé prihldseny trvaly pobyt. Byt v
Bratislave na Z.0. X, ktorého bola vlastni¢kou, musela predat. Otec svoj navrh podal na Okresny sud
Bratislava lll diia 22. maja 2022 aj ked' vedel, Ze malolety sa aj s matkou zdrziava v W.1. republike. Zo
skutkovych okolnosti pripadu vyplyva, Ze maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov,
ktori neziju v spolo¢nej domacnosti. Rodigia i malolety su ob&anmi Slovenskej republiky, matka aj s
maloletym Ziju v W. republike, a to dlhodobo, pricom malolety v W. republike navstevuje pred3kolské
zariadenie (o ¢om mal aj otec vedomost).

5. Podla § 24 ods. 1 prva veta Zakona o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, vztahy medzi
rodi€mi a detmi vratane vzniku alebo zaniku prav a povinnosti rodi€ov sa spravuju pravom Statu, na
ktorého uzemi ma dieta obvykly pobyt.

6. Podla § 39 ods. 1 Zadkona o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, pravomoc slovenskych
sudov vo veciach starostlivosti o maloletych je dand, ak ma malolety na uzemi Slovenskej republiky svoj
obvykly pobyt alebo jeho obvykly pobyt nemozno urdit.

7. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods. 1 a 2 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky®). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

9. Podra § 9 Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej
republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

10. Podla €&l. 1 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) &. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a
vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti, v zneni Korigenda uverejneného v
Uradnom vestniku EU dria 18.05.2011, (dalej len ,Nariadenie o vyZivnom"), toto nariadenie sa vztahuje
na vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu z rodinnych vztahov, pribuzenstva, manzelstva alebo Svagrovstva.

11. Podla €l. 2 ods. 10 Nariadenia o vyzivnom, ,opravneny* je kazda fyzicka osoba, ktord ma narok
vyzivné alebo o ktorej sa tvrdi, Ze ma takyto narok.

12. Podla ¢&l. 3 Nariadenie o vyzivnhom, v &lenskych Statoch je pravomoc vo veciach vyZivovacej
povinnosti dana: a) sudu podla miesta obvyklého pobytu odporcu, alebo b) sudu podla miesta obvyklého
pobytu opravneného, alebo c) sudu, ktory ma podfa svojho pravneho poriadku pravomoc konat o
osobnom stave, ak vec tykajuca sa vyzivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial' sa tato
pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prisludnosti niektorého z u€astnikov, alebo d) sudu, ktory méa
podla svojho pravneho poriadku pravomoc konat o rodi€ovskych pravach a povinnostiach, ak vec



tykajuca sa vyZivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial sa tdto prdvomoc nezaklada
vyluéne na $tatnej prisludnosti niektorého z u€astnikov.

13. Podla ¢lanku 3 Haagskeho protokolu o rozhodnom prave pre vyZivovaciu povinnost zo dna
23.11.2007 (2009/941/ES), pokial nie je v tomto protokole ustanovené inak, vyZivovacia povinnost’ sa
spravuje pravnym poriadkom Statu obvyklého pobytu opravneného (bod 1). V pripade zmeny obvyklého
pobytu opravneného sa od okamihu zmeny uplatfiuje pravny poriadok Statu nového obvyklého pobytu
(bod 2).

14. Podla €l.10 Nariadenia o vyZivnom, ak sa za€alo konanie na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej
nema podfa tohto nariadenia pravomoc konat, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

15. Podfa ¢lanku 8 Nariadenia Rady (ES) &. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sudnej pravomoci a
uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti,
ktorym sa zruSuje nariadenie (ES) €. 1347/2000 (dalej aj nariadenie Brusel Il bis) sudy ¢lenského Statu
maju pravomoc vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto
Clenskom State v Case zacatia konania (ods. 1). Odsek 1 sa uplatfiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov
9,10 a 12 (ods. 2).

16. Podla ¢lanku 12 ods. 3 nariadenia Brusel Il bis sudy ¢lenského Statu maju takisto pravomoc v
otazkach rodiCovskych prav a povinnosti aj v inych konaniach, ako su konania uvedené v odseku 1, ak:
a) dieta ma vo vztahu k tomuto ¢lenskému Statu podstatnu vazbu, najma na zdklade skutonosti, Ze
jeden z nositelov rodi€ovskych prav a povinnosti ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State, alebo Ze
dieta je Statnym prisluSnikom tohto Statu; a b) vSetci u€astnici konania prijali pravomoc sudov vyslovne
alebo inym jednozna&nym spb6sobom v ¢ase zalatia konania, a ak je to v najlepSom zaujme dietata.

17. V medzinarodnych pravnych nastrojoch je pojem ,obvykly pobyt" uZz v su€asnosti pouzZivanym
Standardnym pojmom. KedZe jeho definicia nie je nikde obsiahnutd, sud pri posudeni otazky, i mé osoba
obvykly pobyt na uzemi urcitého statu, musi zobrat' do Uvahy vSetky relevantné skuto&nosti konkrétneho
pripadu. Pre koncept obvyklého pobytu je totiz typickym jeho objektivny charakter. Podstatnym je, kde
sa osoba fakticky a stabilne prevazne zdrZiava a kde je taZisko jej kazdodenného Zivota, zaClenenie
do spologenskej komunity. (odkazujem na rozsudok Sudneho dvora vo veci C-497/10 PPU, ktory
rieSil otdzku obvyklého pobytu v zmysle nariadenia Brusel lla). Pri ur€ovani pravomoci sudu nie je
teda rozhodujuce Statne obgianstvo, rovnako ani miesto prihlasenia k trvalému pobytu. Obvykly pobyt
sa urCuje ku diiu zacatia konania a je uréeny na zaklade suhrnu osobitnych skutkovych okolnosti
kazdého jednotlivého pripadu, ktoré tvoria - fyzicka pritomnost v State, ktord nema len prileZitostny, resp.
kratkodoby charakter, uré€ita miera socialneho zaclenia, rodinné a socialne vazby a dalSie.

18. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti a citované ustanovenia sud skumal, &i su splnené podmienky
konania, za ktorych mdze pokracovat v konani. Jednou z podmienok konania je aj pravomoc sudu, v
danej veci prdvomoc slovenského sudu na konanie s poukazom na dlhodoby pobyt matky a maloletého
v W. republiky. Malolety A. méa aj ku dfiu za¢atia konania mal obvykly pobyt v W. republike. Z obsahu
spisu vyplynulo, Ze malolety A. uz od 6. septembra 2021 navstevuje predskolské zariadenie v W. obci
F., ma tu vytvorené socialne vazby s inymi detmi, byva tu spolu s matkou na adrese Z. XX .. X/X, F,,
pri€om k trvalému pobytu je hlaseny uz od XX. K. XXXX. Otec maloletého sice uvedené skutonosti s
vynimkou navstevy pred3kolského zariadenia popiera, avSak z dékazov predlozenych matkou mal sud
za preukazané, Zze malolety v Case zaclatia konania nemal obvykly pobyt na uzemi Slovenskej republiky,
a preto nie je dana pravomoc slovenskych sudov na konanie, kedZe malolety sa na uzemi Slovenskej
republiky nezdrZuje, a to i s prihliadnutim k prisluSnosti miestnych socidlnych, zdravotnych a Skolskych
W. organov, ma vytvorené vazby na W. republiku (Zije na uzemi W. republiky, navstevuje tu preddkolské
zariadenie, ma kamaratov v W. republike) - t. j. m& obvykly pobyt v W. republike.

19. Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované ustanovenia pravnych predpisov rozhodol sud tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia - vyhlasil, Ze nema pravomoc v danej veci konat' a konanie
zastavil z dévodu neodstranitelnej podmienky konania, ktorou je nedostatok pravomoci tunajsieho sudu
na konanie v danej veci. Sud z uvedenych dévodov konanie zastavil, pretoZze maloleté dieta tak patri pod



jurisdikciu sudov W. republiky. V pripade pravomoci sudu cudzieho $tatu nema sud povinnost’ postupit
vec tomuto sudu.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, ked nezistil Ziadnu vynimku (§ 54
¢i § 55 CMP) pre priznanie nahrady s ohfadom na okolnosti pripadu (uréenie bydliska resp. obvyklého
pobytu maloletého).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mézZe podat ulastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie sa podava pisomne, v troch vyhotoveniach alebo Ustne
do zapisnice v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy /§ 125 ods.
3 CSP/.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované /vSeobecné nalezitosti podania/. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/ a €oho sa odvolatel
domaha /odvolaci navrh/.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani /§ 62 ods. 1,2 CMP/.



