Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/36/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3712010131

Déatum vydania rozhodnutia: 20.04. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:0OSPB:2012:3712010131.1
Uznesenie

Okresny sud v Povazskej Bystrici na neverejnom zasadnuti konanom dna 20. aprila 2012, v senate
Zlozenom z predsedu JUDr. Iva Hluchana a prisediacich Jozefa Prekopa a Anny Cenklovej, v trestnej
veci obvineného I. I. , nar. XX. XX.XXXX, bytom C. H., G. XXXX/XXX, t.€. Ustav na vykon vazby Zilina,
takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sud prepus ta obvineného . I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom G. XXXX/
XXX, C. H., t.€. v Ustave na vykon vazby Zilina, zvazby ihned a:

Podla § 80 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prijima pisomny sfub obvineného I. I., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom G. XXXX/XXX, C. H., t.&. v Ustave na vykon vézby Zilina, Ze povedie riadny Zivot a Ze sa
nedopusti Ziadnej trestnej Cinnosti a splni vSetky povinnosti a dodrzi obmedzenia , ulozené mu sudom.

Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sid nariaduje nadobvinenym I I., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom G. XXXX/XXX, C. H., t.&. v Ustave na vykon vézby Zilina, dohlad mediaéného a probaéného
uradnika Okresného sudu v Povazskej Bystrici, ku ktorému je obvineny povinny dostavit sa do 7 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia .

Podla § 80 ods. 2 Tr. por. sud ukladaobvinenemu . I, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom G. XXXX/
XXX, C. H., t.€. v Ustave na vykon vazby Zilina, oznamit’ sudu , ktory vedie konanie kazdui zmenu miesta
pobytu.

Podla § 82 ods. 1 pism. f) Tr. por. sud uklad a obvinenémul. I., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
G. XXXX/XXX, C. H., t.&. v Ustave na vykon vézby Zilina, povinnost pravidelne sa dostavit na $tatny
organ ur€eny sudom, t.j. k mediatnému proba¢nému uradnikovi s tym, Ze pravidelne bude predkladat
potvrdenie o jeho zamestnani a prijme raz do mesiaca.

odovodnenie:

Sudcom pre pripravné konanie sp. zn. OTp 62/2011 zo dna 27. 10. 2011 v spojeni s uznesenim krajského
sudu v Trenc€ine, sp. zn. 23Tpo 49/2011 zo dna 9.11.2011 bol obvineny I. I. diiom 26.10.2011 vzaty do
vazby z dévodov § 71 ods. 1 pism. a/,c/ Tr. por.

Obvineny je stihany pre zloCin lupeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 188 ods. 1 Tr.zak. na tom
skutkovom zaklade, Ze dfia 26.10.2011 v no&nych hodinach spolo¢ne so spolu obvinenym D. potom,
¢o nasadli do taxiku , mali nasilnym sp6sobom spolo&ne odcudzit' taxikarovi z prednych dveri auta
penazenku, z ktorej mali zobrat' 30,- euro.



Obvineny podal prostrednictvom obhajcu Ziadost o prepustenie z vazby prokuratorovi Okresnej
prokuratury v PovaZzskej Bystrici, ktoru Ziadost prokurator 17.4.2012 dorucil sudu na rozhodnutie ,
nakolko 11.4.2012 bola podana na menovaného obZaloba okresnym prokuratorom v PovaZskej Bystrici.

Sud nariadil v zmysle § 302 ods. 2 Tr. por. neverejné zasadnutie , na ktorom vypocul obvineného,
oboznamil sa s obsahom spisu 1T/36/2012, ziadostou obvineného o prepustenie z vazby, potvrdenim
po poskytnuti zamestnania, navrhom obvineného o nahradenie vazby pisomnym slubom a zistil
nasledovné :

Obvineny uviedol, Ze sa neciti byt vinnym zo spachania uvedeného skutku. Poukazal na ti skuto€nost,
Ze vsetky dOkazy svedcia o jeho nevine a jediny d6kaz, ktory usved&uje jeho a D. zo spachania trestnej
¢innosti, je vypoved podkodeného. Nenasli sa Ziadne daktiloskopické stopy, ani biologické stopy a
vySetrovaci pokus vyvratil tvrdenie poSkodeného. Zaroven uviedol , Ze v pripade, Ze by bol prepusteny
na slobodu, resp. keby bola vazba nahradend sflubom alebo inym instititom, splnil by v8etky podmienky,
ktoré by mu sud nariadil. Poukazal na to, Ze ma riadne zabezpecnu pracu u svojho Svagra, kde aj v
minulosti pracoval formou brigady, bude byvat' u svojej matky a otéima, ktori svojim doterajSim Zivotom
davaju zaruku, Ze ho budu viest k riadnemu Zivotu. Nikdy nemal problémy s alkoholom, ani drogami.
Vo svojom pisomnom slube uviedol, Ze sa bude riadne spravat, splni vdetky povinnosti dané sidom a
bude sa zdrziavat’ na adrese trvalého bydliska. Taktiez uviedol, Ze je pravdou, Ze je v podmienenom
treste, jednalo sa o l'ahké ubliZzenie na zdravi pritom, ako sa sacal s poSkodenym, toto uznal a prijal
dohodu o vine a treste.

Prokurator ziadal zamietnut ziadost obvineného s tym, Ze st unho spinené nadalej dovody vazby podla
§ 79 ods. 1 pism. a/,c/ Tr.por.

Podla § 79 ods.3 Tr.por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak
v pripravnom konani prokurator takejto Ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez meSkania so svojim
stanoviskom a navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o Com upovedomi obvineného
a jeho obhajcu. O takejto Ziadosti sa musi bez meSkania rozhodnut. Ak sa ziadost zamietla, mdze ju
obvineny ak neuvedie iné dévody , opakovat aZ po uplynuti 30 dni odo dia , ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 ods. 1 Tr. por. ak je dany dévod vazby podla § 71 ods. 1 pism. a/ alebo ¢/ , méze sud a
v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit
ho na slobodu, ak a/ zaujmové zdruZenie ob&anov alebo dbveryhodna osoba ponukne prevzatie
zaruky za dalSie spravanie obvineného a za to, Ze obvineny sa na vyzvanie dostavi k policajtovi,
prokuratorovi alebo na sud a Ze vzdy vopred oznami policajtovi, prokuratorovi alebo sudu vzdialenie
sa z miesta bydliska pobytu a sud alebo v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie povaZzuje
zaruku vzhladom na osobu obvineného a na povahu prejednavaného pripadu za dostato&nu a prijme
ju, b/ obvineny da pisomny slub, Ze povedie riadny Zivot, najma Ze sa nedopusti trestnej €innosti a Ze
splni povinnosti a dodrzi obmedzenia, ktoré sa mu ulozia a sud alebo v pripravhom konani sudca pre
pripravné konanie povaZzuje slub vzhladom na osobu obvineného a na povahu prejednavaného pripadu
za dostato€ny a prijme ho, alebo c/ s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu
mozno Ucel vazby dosiahnut dohfadom probacného a mediaéného dradnika nad obvinenym.

Podla § 80 ods. 2 Tr. por. sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie oboznami toho,
kto ponlka prevzatie zaruky podla odseku 1 pism. a/ a spifia podmienky na jej prijatie, s podstatou
obvinenia a so skutoCnostami, ktoré oddvodriuju vazbu, obvineného oboznami s obsahom zaruky.
Sucasne moOze obvinenému sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie ulozit' spinenie
primeranych povinnosti a dodrzanie obmedzeni. Ak je obvineny stihany pre obzvlast zavazny zlocin,
je dany dévod vazby podla § 71 ods. 2 pism. a/, az c/ alebo e/, alebo obvineny bol vzaty do vazby
podla odseku 3 alebo podla § 81 ods. 4 mozno zaruku alebo slub prijat alebo ulozit dohfad, len ak
to odévodniuju vynimo€né okolnosti pripadu. Obvinenému sa vzdy ulozi povinnost oznamit' policajtovi,
prokuratorovi alebo sudu, ktory vedie konanie, kazdu zmenu miesta pobytu.



Podla § 82 ods. 1 Tr. por. ak sudca pre pripravné konanie, alebo sud rozhodol podla § 80 alebo § 81,
Ze sa obvineny ponechava na slobode alebo Ze sa z vazby prepusta na slobodu, na posilnenie ucelu ,
ktory by sa inak dosiahol vazbou, méze organ rozhodujuci o vazby zaroven ulozit jedno alebo viac
primeranych obmedzeni alebo povinnosti, najma

Podra pism. f), povinnost pravidelne sa dostavit na Statny organ, uréeny sidom a iné.

V danom pripade dospel sud k zaveru, Ze u obvineného je mozné nahradit vazbu prijatim pisomného
slubu, Ze povedie riadny Zivot a splni vSetky podmienky ktoré mu suad uloZi, pri¢om sud povazoval
za potrebné pri nahradeni vazby okrem prijatia tohto pisomného slubu uloZit obvinenému dohfad
media¢ného a probaéného Uradnika, ku ktorému sa bude dostavovat raz do mesiaca a zaroven tomuto
uradnikovi bude pravidelne predkladat’ hodnoverné potvrdenie o tom, Ze je riadne zamestnany a z tohto
zamestnania ma prijem.

Sud pri tomto rozhodnuti vychadzal zo skuto¢nosti, Ze obvineny je sice vo vykone podmienecného trestu
odniatia slobody pre iny jeho umyselny trestny ¢in ublizenia na zdravi, tento trestny &in bol obvinenym
riadne doznany , prijal dohodu o vine a treste, pricom je pravdou, Ze je v su€asnej dobe stihany za
skutok, ktorého sa mal Udajne dopustit kratko po tomto odsudeni, avsak jedna sa v podstate o iny
druh trestnej ¢innosti, za aky bol odsudeny a nutné uviest, ze pred tymto odsudenim / 8.8.2011/ v
podstate viedol riadny zivot, chodil do Skoly a nedopustal sa zavaznejsich priestupkov. Sud dospel k
zaveru, ze pri nahradeni vazby uvedenymi institatmi, t.j. prijatim pisomného sfubu, nariadenim dohladu
mediacného probacného uradnika, ulozenim povinnosti ohlasovat zmenu bydliska, riadne dokladovat
pracovny pomer a plynuce prijmy z tohto pracovného pomeru, je mozné vyvodit zaver, zZe pri zachovani
dévodov vazby tak, ako boli dané, su splnené podmienky na nahradenie tejto vazby s tym, ze aj pri
oboznamovani sa s obsahom spisu skuto¢ne sud dospel k zaveru zatial' nie su absolutne presvedcivo
produkované dbkazy o tom, aku ucast na uvedenom skutku mal obvineny a vzhladom k celkove;j
osobe obvineného a okolnosti pripadu sud povazuje uvedené rozhodnutie nahradit vazbu za dostato¢nu
zaruku , ze obvineny na slobode bude viest riadny zivot , pri€om ho sud zaroven poucuje, Ze v pripade
akéhokolvek porusenia uvedenych obmedzeni a prikazov sud mbze rozhodnut o pokracovani o vykone
vazby u menovaného. Z vySsie uvedenych dévodov potom sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost do 3 dni od jeho ozndmenia na Krajsky sud do Trenc&ina.



