Sud: Mestsky sud Bratislava Il

Spisova znacka: 73P/57/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1223204206

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Emilia Kosturkova

ECLI: ECLI:SK:MSBAZ2:2023:1223204206.1
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: L. A., M.. XX XX.XXXX, A. Q. L.
X, Q., zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom
Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov - matky: F. T., M.. XX.XX.XXXX, A. Q. L. X, Q., otca: L. A., M..
XX XX XXXX, S.. XX.XX.XXXX, v konani na navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so
sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Maloleté dieta: L. A., M.. XX.XX.XXXX, sa doCasne do pravoplatného skoncenia konania o ulozenie
vychovného opatrenia maloletému, najdihSie vSak na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto
uznesenia, odovzdava do starostlivosti: ROAD n.o., Resocializacné centrum TOMKY, Tomky
664, Borsky Svaty Jur.

Matka maloletého F. T., M.. XX.XX.XXXX, je povinna odovzdat maloleté dieta: L. A., M..
XX XX XXXX, do starostlivosti: ROAD n.o., Resocializatné centrum TOMKY, Tomky 664, Borsky Svaty
Jur.

Sud uklada navrhovatelovi povinnost, aby v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia podal na
prisluSnom sude navrh na ulozenie vychovného opatrenia maloletému L. A., M.. XX XX.XXXX, podla §
37 ods. 3 pism. c) zakona NR SR ¢&. 36/2006 Z. z. o rodine.

II. Toto rozhodnutie je vykonatelné driom 02.11.2023 /§ 367 ods. 3 CMP/.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, dorugenym Mestskému stdu Bratislava Il diia 31.10.2023, Ziadal Urad préace, socialnych
veci a rodiny Bratislava (dalej len ,UPSVaR BA*) o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by
sud docasne zveril maloletého Miroslava do starostlivosti Resocializaéného centra ROAD Tomky n.o.,
Tomky 664, Borsky Svaty Jur s odévodnenim, Ze malolety bol uznesenim (neodkladnym opatrenim)
Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 22P/17/2021 zo dfia 31.03.2021 odovzdany do starostlivosti
Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria Senec, Diafniéna cesta 3, Senec z dévodu vaznych poruch
spravania a dlhodobych vychovnych problémov v Skole, pobyt bol ukon&eny dna 14.12.2021, kedy sa
malolety vratil spat do domaceho prostredia. Konanie o zakaze styku otca s maloletym bolo uznesenim
Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 22P/103/2019 zo dfia 04.03.2022 zastavené a sud urcil dohlad
nad vychovou maloletého. Malolety Miroslav bol v kratkom €asovom uUseku v roku 2023 druhykrat
urgentne hospitalizovany na detskom psychiatrickom oddeleni v Narodnom ustave detskych choréb,
Limbova 1, Bratislava (dalej len ,NUDCH*) a to v dosledku zhor§eného psychického stavu a uzivania
navykovych latok. Malolety je zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora vSak pre jeho problémové
spravanie a zavislost nezvlada starostlivost o neho; vzhlfadom na to mal byt malolety zvereny do osobnej



starostlivosti otca, ktory vSak dria 09.10.2023 zomrel a konanie, vedené na tunajSom sude pod sp. zn.
73P/13/2023, bolo zastavené. Malolety bol od 24.09.2023 hospitalizovany na klinike detskej psychiatrie
v NUDCH Bratislava, kde bol privezeny v sprievode RZP a matky po tom, &o v noci pustil do bytu
nejakych chlapcov, s ktorymi bol vonku a ti ukradli veci z bytu. Tento incident vyvolal konflikt medzi nim
a matkou, pri¢om malolety bol agresivny, kri¢al, Ze chlapcov zabije a chcel vyskoéit' z okna. Ako vyplyva
zo spravy z NUDCH, malolety bol v stave akutnej intoxikacie - uziva pervitin, marihuanu a alkohol.
Stav maloletého uzatvorili ako zavislost od drog a dia 05.10.2023 bol prevezeny na detoxikaciu do
psychiatrickej nemocnice v Kremnici s odporu€anim pokraCovat v dlhodobej lie€be v resocializaénom
zariadeni ROAD Tomky.

2. K navrhu boli pripojené tieto listinné dokazy: rodny list maloletého, dradny zaznam UPSVaR BA z
pohovoru s matkou maloletého zo dia 22.05.2023 a zo dria 03.10.2023, predbezna prepustacia sprava
z NUDCH zo dia 17.05.2023, spravy z NUDCH zo dha 25.09.2023 a zo diia 04.10.2023, sprava z
Psychiatrickej nemocnice Profesora Matulaya Kremnica zo dria 25.10.2023.

3. Z predbeznej prepustacej spravy NUDCH zo dia 17.05.2023 vyplyva, Ze malolety bol hospitalizovany
na Klinike detskej psychiatrie NUDCH od 22.04.2023 do 17.05.2023; z Gradného zaznamu UPSVaR
BA z pohovoru s matkou maloletého zo dha 22.05.2023 vyplyva, Ze po prepusteni maloletého
z psychiatrického oddelenia NUDCH malolety odmieta brat lieky predpisané psychiatrom, poziva
alkoholické napoje a nere$pektuje matku; kedZe nie je v moznostiach matky dlhodobo zabezpeovat
komplexnu starostlivost’ o maloletého (vzhladom na jej zhorSeny zdravotny stav), rodi¢ia maloletého sa
dohodli na zvereni maloletého do osobnej starostlivosti otca (konanie vedené na tunajSom sude pod sp.
zn. 73P/13/2023 - poznamka sudu).

4. Zo spravy z NUDCH zo dia 25.09.2023 vyplyva, Zze od 24.09.2023 bol malolety hospitalizovany na
Klinike detskej psychiatrie NUDCH, kam bol privezeny v sprievode matky a RZP po tom, o v noci pustil
do bytu nejakych chlapcov, s ktorymi bol vonku a ti ukradli z bytu nejaké veci, usli, jedného chytil, volal
na nich policiu; tento incident vyvolal rdno medzi maloletym a matkou konflikt, pri€om malolety bol podla
matky agresivny, kri¢al, Ze chlapcov zabije a chcel vysko it z okna.

5. Zo spravy z NUDCH zo dfia 04.10.2023 vyplyva, Ze u maloletého bola diagnostikovana porucha
psychiky a spravania zapri€inena uzivanim kanabinoidov: syndrom zavislosti, porucha psychiky a
spravania zapri¢inena uzivanim tabaku: syndrém zavislosti, porucha psychiky a spravania zapri€inena
uzivanim viacerych drog a inych psychoaktivnych latok: Skodlivé uzivanie (amfetaminy, metamfetaminy,
benzodiazepiny), v nadvaznosti na o bude malolety dfa 05.10.2023 preloZzeny do psychiatrickej
nemocnice v Kremnici na detoxikaciu pred nastupom do ustavného resocializaéného programu v ROAD
Tomky; predpokladany datum ukoncéenia detoxikaéného pobytu je 20.10.2023.

6. Zo spravy z Psychiatrickej nemocnice Prqfesora Matulaya Kremnica zo dfa 25.10.2023 vyplyva, Ze
dna 05.10.2023 bol malolety preloZzeny z NUDCH za u€elom pokracovania v detoxikanej lie¢be pred
planovanym nastupom do resocializaného zariadenia ROAD Tomky.

7. Z Gradného zaznamu UPSVaR BA z pohovoru s matkou maloletého zo diia 03.10.2023 vyplyva, Ze
matka suhlasi s odporu¢anym umiestnenim maloletého do predmetného resocializaéného zariadenia.

8. Lustraciou archivnych spisov tykajucich sa maloletého Miroslava sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Bratislava V €. k. 17P/119/2008-319 zo dfa 02.06.2010, pravoplatnym driia 15.07.2010, bol malolety
Miroslav zvereny do osobnej starostlivosti matky. Z obsahu pravoplatného uznesenia Okresného sudu
Bratislava V €. k. 22P/103/2019-344 zo diia 04.03.2022 vyplyva, ze maloletému bolo uloZzené vychovné
opatrenie spo ivajuce v dohfade nad jeho vychovou, ktory stéle trva; z obsahu predmetného spisu
(konkrétne zo spravy NUDCH zo dha 04.08.2022) dalej vyplyva, Ze dfia 01.08.2022 bol malolety
vy$etreny na pediatrickej ambulancii oddelenia urgentného prijmu NUDCH pre intoxikaciu liekmi, ako aj
to, Ze malolety dfia 10.12.2022 o 23.55 hod. viedol motorové vozidlo bez vodi¢ského opravnenia, &im
sa dopustil spachania priestupku (uvedené vyplyva zo zapisnice Okresného dopravného inSpektoratu
Okresného riaditefstva PZ v Bratislave V zo dria 26.01.2023).

9. Uznesenim €. k. 73P/19/2023-37 zo dria 03.02.2023, ktoré bolo potvrdené odvolacim sudom
- uznesenim Krajského sudu v Bratislave &. k. 11CoP/90/2023-53 zo dna 29.05.2023, Okresny



sud Bratislava V zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna 21.01.2023,
zéroven (na navrh sestry maloletého Denisy JanCoviCovej, nar. 09.01.1992, zo dfia 30.01.2023)
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bol malolety Miroslav doasne zvereny do osobne;j
starostlivosti jeho sestry Denisy JanCovi€ovej, nar. 09.01.1992 a to do pravoplatného skoncenia konania
vo veci samej, ktorou bude konanie o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti s tym, Ze
navrhovatelke - sestre maloletého Denise Jancovi€ovej sud ulozil povinnost’ podat’ na prisluSnom sude
navrh na zverenie maloletého Miroslava do nahradnej osobnej starostlivosti v lehote 30 dni odo dha
doruc€enia uznesenia. KedZe sestra maloletého Miroslava v urenej lehote nepodala na prislusny sud
navrh na zacatie konania vo veci samej, tunajsi uznesenim sp. zn. B5-73P/19/2023 zo dria 24.10.2023
v zmysle § 336 ods. 3 CSP zrusil nariadené neodkladné opatrenie.

10. Uznesenim &. k. 73P/13/2023-43 zo dfia 24.10.2023 tunajsi sud zastavil konanie o zmenu Upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti z dévodu Umrtia otca maloletého, ku ktorému doSlo dia
09.10.2023.

11. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), podfa tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

12. Podla § 2 ods. 1, 2 CMP, (1) na konania podfla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba,
strana a spor vykladaju ako ndvrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u¢astnik") a konanie
podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

13. Podla § 324 ods. 1, 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred zaatim konania, po€as
konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. (3) Neodkladné opatrenie
sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u&el nemozno dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

17. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

18. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

19. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje; uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

20. Podfa § 336 CSP, (1) ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania, mbézZe vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami. (2) Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet
konania vo veci samej. (3) Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola
v lehote podana.

21. Podla § 363 CMP, sud mOze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



22. Podla § 367 ods. 1 - 4 CMP, (1) neodkladnym opatrenim mobze sud nariadit, aby ten,
kto ma maloletého docasne pri sebe, maloletého dofasne odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznali sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. (2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi
odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur¢i zarover €as trvania
neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest mesiacov. (3) O navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskoér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi. (4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

23. Podla § 367 ods. 7 CMP, sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

24. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

25. Sud pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletého v prvom rade prihliada na zaujem
maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu
maloletého sluzi prave institut neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov G&astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat
len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov.
V tychto konaniach nie je potrebné oddvodriovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
postaduje oddvodnenie zaujmu maloletého dietata. Sud pred samotnym nariadenim neodkladného
opatrenia nezistuje vSetky skuto€nosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko ide o predbeznu Upravu prav
a povinnosti, ktora nevyZaduje zdihavé dokazovanie a konanie.

26. Neodkladné opatrenie je zabezpelovacim instititom v civilnom mimosporovom procese a jeho
zabezpecovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou alebo provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Ugelom institutu neodkladného opatrenia je rychla a dogasna uprava pravnych pomerov uéastnikov,
ktora vSak zasadne nembze prejudikovat prava a zaujmy ucastnikov. Zakonna formulacia § 367 CMP
neupravuje konkrétne situacie, v ktorych méze sud pristupit’ k nariadeniu neodkladného opatrenia, t.
j- méze k nemu pristupit’ v zavislosti od konkrétnych okolnosti, pri¢om sud musi iba starostlivo uvazit,
Ci su pre také opatrenie splnené vSetky zakonné podmienky. Predpokladom jeho nariadenia je teda
existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyriesit
az rozhodnutim vo veci samej, pricom je potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata, ktory
musi byt prvoradym hladiskom pri akychkofvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych
sukromnymi zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zékonodarnymi organmi (¢l. 3
Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata). Takymto rozhodnutim je mozné urychlene a pruzne rieSit
situacie, ked je potrebny okamzity zasah sudu. U maloletych pdjde v zasade o zasah do stavu, ktorym
je bezprostredne ohrozena ich vyZiva, vychova, pripadne iné délezité zaujmy.

27. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt narok dokazany, musi byt aspori osvedcéeny.
OsvedCenie, na rozdiel od dokazania, znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov
zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti (teda nie v8etky rozhodujuce skutoénosti). Pri ich zistovani
nemusi dbat na v3etky formality, ako je to pri dokazovani; postaCuje, Ze osvedCena skutoCnost
sa mu vzhladom na vSetky okolnosti javi ako nanajvy$ pravdepodobna. To vS8ak neznamena, Ze
sud mdze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade tvrdeni navrhovatela bez osved&enia aspori
z&kladnych skutognosti, ktoré by umoznili prijat’ zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut neodkladna do€asna ochrana, alebo bez osvedCenia nebezpelenstva bezprostredne
hroziacej ujmy. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia teda je, aby u€astnik
osvedcil uplatfiovany narok a aby neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy pomerov,
ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sudu o



maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie
navrhovatel neodkladného opatrenia.

28. Pri nariadeni neodkladného opatrenia teda sud poskytne opravnenému ucastnikovi do€asnu
ochranu, pripadne zabrariuje dalSiemu zhorSovaniu jeho postavenia aj za cenu, Ze skuto¢ny stav veci nie
je este nalezite zisteny, a teda, Ze subjektivne pravo ani jemu zodpovedajuca povinnost' nie su celkom
nepochybné. Do€asnou Upravou urobenou vo forme neodkladného opatrenia sa preto neprejudikuju
prava a povinnosti u¢astnikov ani posudenie pravneho vztahu medzi nimi. Znamena to, Zze obsahom
docasnej upravy v neskorSom konani nie je sud viazany a méze rozhodnut inak.

29. Zmyslom pravnej upravy neodkladného opatrenia v konani o starostlivosti sidu o maloleté deti je
ochrana prav deti v pripade konkrétneho ohrozenia (napr. vychovy, zdravia alebo Zivota maloletého, o
ktorého pravach a povinnostiach sa ma konat) a to len do doby, kym o starostlivosti o maloleté dieta
nebude rozhodnuté podla prisluSnych ustanoveni zakona o rodine. V konani o starostlivosti sudu o
maloleté deti sud vyda neodkladné opatrenie vtedy, ak ma za to, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad, napr. ked je priamo ohrozena jeho vyZiva, alebo ked musi byt okamzite vynaté z
doterajSieho vychovného prostredia, pripadne, ak ide o iné dblezité zaujmy.

30. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo poruSsenym pravam definitivnu ochranu,
preto nie su rozhodnutiami kone¢nymi a ich u€elom je doCasna uprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpelenie uZ existujuceho sudneho rozhodnutia. Z povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze
nebudu zistované vSetky skutonosti, ktoré by mal sud inak zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né
rozhodnutie (rozhodnutie NS SR ¢&. 3Cdo 203/2011, nalez US SR IlI. US 298/2008).

31. Po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a k nemu prilozenych
listinnych dbékazov dospel sud k zaveru, ze v tomto pripade su splnené podmienky na jeho nariadenie
a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Malolety je od istého Casu
problémovym dietatom, o €om sved¢i jeho dlhodobé problémové spravanie v domacom prostredi &i
vychovné problémy v Skole, ktoré su zapri¢inené pravdepodobne jeho zavislostou od viacerych drog a
inych psychoaktivnych latok, pre ktoru bol v priebehu roka 2023 (naposledy od 24.09.2023) opakovane
hospitalizovany na detskom psychiatrickom oddeleni NUDCH. Vychadzajic z predloZenych listinnych
dbkazov - lekarskych sprav mozno spravanie maloletého vyhodnotit ako vysoko rizikové, neprimerané
veku a poSkodzujuce jeho psychiku a zdravie. Malolety preukazatelne opakovane konzumoval alkohol,
drogy a iné psychoaktivne latky, o sa negativne prejavilo na jeho celkovom spravani v Skole ¢i domacom
prostredi, pricom doposial sa javi, Ze neprejavuje Uprimny zaujem o napravu svojho doterajSieho
spravania. S ohfadom na uvedené ma sud za to, Ze je nevyhnutné maloletého Miroslava do¢asne
umiestnit do resocializatného centra, ktoré vykonava resocializatné programy pre drogovo a inak
zavislych, a to aj s poukazom na to, Ze vychova a vzdelavanie v inom zariadeni alebo v prirodzenom
rodinnom prostredi by neviedli k naprave maloletého. Sud, s ohfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti,
stotoZAujuc sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu, vyhovel podanému navrhu tym,
Ze nariadil neodkladné opatrenie v poZzadovanom smere, majuc za to, Ze je to v najlepSom zaujme
maloletého.

32. Z dévodu, ze neodkladné opatrenie spoc€ivajuce v do¢asnom odovzdani maloletého do starostlivosti
resocializaCného centra bolo na navrh navrhovatefa nariadené pred za€atim konania vo veci samej,
sud zaroven uloZil navrhovatelovi povinnost’ podat’ na prislusny sud meritorny navrh a sice navrh na
uloZenie vychovného opatrenia maloletému podfa § § 37 ods. 3 pism. c) zakona NR SR ¢&. 36/2006 Z.
z. o rodine. Pokial takyto navrh v urenej lehote navrhovatel nepoda, sud bude postupovat v sulade s
vySSie citovanym § 336 ods. 3 CSP.

33. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozZzno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorudenia, na Mestskom
sude Bratislava I, pisomne, v potrebnom pocéte vyhotoveni tak, aby kazdy u€astnik konania dostal jeden
rovnopis.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
ddkazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zadkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost' o maloletého, styk s maloletym alebo iné ako periazna
povinnost vo vztahu k maloletému, moze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



