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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyfiou JUDr. Lindou Szaraz, vo veci starostlivosti o maloletd matku: toho
Casu plnoleta A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. C. XXX, v konani zastdpena koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dcéra rodi¢ov: matka A. D., nar. XX.XX.XXXX,
bytom B. C. XXX a otec E. A., nar. XX.XX.XXXX, t.&. Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu
odnatia slobody, Nitra, za u€asti nahradnych rodi¢ov mal. matky: F. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.
C. XXX a B. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. C. XXX a vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. A.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, dieta rodiCov: A. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. C. XXX a otec neuvedeny, o priznanie
rodiovskych prav mal. matke a ustanovenie poru¢nika mal. dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud priznava maloletej matke: A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXX, rodi€¢ovské
prava a povinnosti k maloletému dietatu: F. A., nar. XX XX.XXXX, po¢nuc od 26.08.2022.

Il. Sud konanie vo zvySnej Casti zastavuje.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Maloleta matka sa podanym navrhom domahala, aby jej sud priznal rodi€ovské prava a povinnosti
k maloletej F. A., nar. XX. XX XXXX.

2. Okresny sud v Komarne uznesenim &.k. 18P/92/2022-15 zo dfia 16.09.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym dolasne zveril mal. F. A., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti B. D., nar.
XX XX.XXXX a to az do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;.

3. Okresny sud v Novych Zamkoch uznesenim &€.k. 8P/47/2023-36 zo dfia 04.05.2023 zacal konanie
o priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti maloletej matke a o ustanovenie poru¢nika maloletému
dietatu F. A., nar. XX XX XXXX.

4. Na pojednavani maloleta matka, toho €asu pInoleta A. A. uviedla, Ze o maloletu F. sa stara v prevaznej
vacsine ona, ale pomahaju jej pritom aj stary rodi€ia. Za otca mal. F. oznaluje F. A., otcovstvo vo i
maloletej doposial uznané ani ur€ené nebolo. S F. A. udrziava len telefonicky kontakt. RodiCovské prava
navrhla priznat odo dfa narodenia mal. F..

5. Matka maloletej matky, toho €asu plnoletej A. A. uviedla, Ze mal. matka ma dostatoéné rodiCovské
zrugnosti, o mal. F. sa riadne stara, vie okolo nej spravit vietko.



6. Z pisomného vyjadrenia otca mal. matky zo dria 04.04.2023 vyplyva, Ze otec suhlasi s priznanim
rodiovskych prav mal. matke a Ziada rozhodnut v jeho nepritomnosti.

7. Nahradni rodi€ia suhlasili s priznanim rodi€ovskych prav maloletej matke, uviedli, Ze maloleta matka
sa o dieta riadne starala i stard do dneSného dfia, vychovu a starostlivost nikdy nezanedbavala.

8. Kolizna opatrovni€ka na pojednavani navrhla priznat rodiCovské prava maloletej matke od narodenia
mal. F..

9. Sud pojednaval v nepritomnosti otca maloletej matky podfa § 31 Civilného mimosporového poriadku.

10. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, oznamenim o narodeni maloletého dietata
F. A., spravou zo Setrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky a dalSimi ku
spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav
VeCi:

11. Diia XX.XX.XXXX maloleta matka porodila dieta Zenského pohlavia, ktorému dala meno F. A.. Otec
maloletej F. je neuvedeny.

12. Zo spravy zo Setrenia pomerov v rodine maloletej matky a maloletej F. zo dfia 07.07.2023 mal sud
preukazané, Ze rodina byva v dvojizbovom rodinnom dome. Maloleta matka s maloletou F. uZivaju jednu
izbu. Celd doméacnost je uCelne zariadena. Maloletd matka ma pre maloletu F. zabezpedené potrebné
mnozstvo oblecenia, hygienickych potrieb, postielku, vanic¢ku i hygienické potreby. Mal. matka za otca
dietata oznacuje F. A., nar. XX XX.XXXX, otcovstvo doposial neuznané ani neuréené. Z vyjadrenia
pediatra mal. G., F. H. vyplyva, Ze mal. F. ma absolvované v3etky preventivne prehliadky a okovania,
na odporucanie navstevuje gastroenteroléga MUDr. Polomovu. Z vyjadrenia pediatra tiez vyplyva, Ze
mal. dieta je vZdy Cisté, upravené, v pripade choroby je lie€ebny rezim dodrziavany. Kolizny opatrovnik
v sprave konstatoval, Ze mal. matka méa potencial k adekvatnemu napifianiu potrieb mal. dietata
a dokéze ich v plnej miere saturovat.

13. Podla § 29 odsek 1 Zakona o rodine, sid mdze priznat rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata star§iemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

14. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze maloleta matka (medzi¢asom plnoletd) je schopna
zabezpecit maloletému dietatu potrebnu starostlivost’ tak, aby to bolo v prospech jeho zdravého
psychického aj fyzického vyvinu, kedZe pozna potreby svojho dietata, je schopna sa ofiho postarat,
&o vyplyva zo spravy zo Setrenia pomerov od Uradu préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky. Pre
svoje dieta ma zabezpecené dostatoéné mnozstvo oble€enia, hygienickych potrieb, ko€ik a kozmetiku.
Detskym lekarom maloletého dietata je F. H.. Byva v spolo€nej domacnosti s matkou, nadhradnymi
rodi€mi ako aj s ostatnymi ¢lenmi rodiny, ktori jej boli a i nadalej su v starostlivosti o maloletd napomocni.

15. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku a priznal maloletej matke
rodiovské prava a povinnosti k jej dietatu od jeho narodenia a zarovefi konanie vo zvySnej Easti zastavil
z dbvodu, Ze zanikol dévod na ustanovenie poru¢nika maloletému dietatu, nakofko matka je uz plnoleta.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud



nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku nemézu podat odvolanie mal. matka, matka mal. matky, ndhradny otec, nahradna
matka a kolizny opatrovnik, nakofko sa tohto prava vzdali na pojednavani dfa 03.11.2023.



