Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5C/8/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7612201303

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 04. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika BaléaZova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2012:7612201303.2
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci zalobcu M. L., E. M. . Y. H., M. M. O. E., G..Q..W. XX,
R.: XX XXX XXX, pravne zasttipeného Ulianko & Holgik, s.r.o., so sidlom Nam. SNP 41, Zvolen, ICO:
36 856 517, proti zalovanym X/ Y. N., L. XXX XXXX F. X/ W. N., .. XX XXXXX, T. G. Z. M. I. O., M.
X, o vypratanie bytu s prisl., takto

rozhodol:
Sud rozkaz na plnenie zruSuje akonanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:
Zalobca sa svojim navrhom domahal, aby sud zaviazal Zalovanych 1/ a 2/ vypratat byt s prislusenstvom.

Vo veci bol vydany rozkaz na plnenie 5C/8/2012-20 zo dna 16.2.2012. Po vydani rozkazu na pinenie v
lehote podla § 172 ods.1 vzal zalobca svoj navrh spat.

PretoZe k spéatvzatiu navrhu doslo v lehote podfa § 172 ods.1, sud rozkaz na plnenie zrusil a konanie
v zmysle vySSie citovaného ustanovenia zastavil.

Sud o trovach konania rozhodol podla ust. § 146 ods.1 pism. c) O.s.p. a u€astnikom trovy nepriznal.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorudenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v KosSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci



samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



